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VOORWOORD. 


Het is met een gevoel van groote onvoldaanheid, dat ik de vertaling 
van den „Kitab Toehpah” nu reeds laat verschijnen, omdat deze onvoldoende 
is afgewerkt en dus gebreken heeft, die bij nadere bestudeering hadden 
kunnen worden voorkomen. 0. a. had ik de aanteekeningen meer willen uit~ 
breiden, en was het misschien mogelijk geweest de 15 artikelen, die ik in 
de Tuhfah van Ibn Had jar niet heb kunnen opsporen, terug te vinden. 

Vender was het oorspronkelijk mijn bedoeling om na te gaan of de in 
de aanteekeningen van het door Keyzei'-Roorda uitgegeven werk voor- 
komende stukken uit het Hs. P. (hetwelk niet de eigenlijke „Kitab Toepah” 
is) werkelijk ontleend zijn aan de Arabisehe fikh-werken, wier titels onder 
die stukken vermeld zijn b.v. Moeharrar, Takrib, Tahrir, etc. 

Bchalve dat dit laatste niet mogelijk is, omdat de codices der Leidsche 
Universiteitsbibliotheek niet te mijner beschikking staan, ontbreekt mij 
ten eenenmale de tijd om mijn oorspronkelijk plan uit te voeren. 

Het hierbij den lezer aangeboden werkje moest oorspronkelijk dienen 
voor de sattienstelling eener dissertatie. Aangezien naderhand bleek dat 
het onderwerp zich daartoe minder goed leende, liet ik het vender rusten. 

Dat ik er toch toe overga het resultaat van dat gedeeltelijke onder- 
zoek te publiceeren komt door het feit, dat ik wegens omstandigheden voor 
onbepaalden tijd niet in staat zal zijn tot dieper onderzoek van dit onder- 
werp, en Professor Mr. B ter Haar, wien ik hierbij hartelijk dank zeg voor 
zijn groote bereidwilligheid, er op aangedrongen heeft. 

Dat het desondanks eenig nut moge afwerpen en moge strekken tot 
voldoening aan de belofte (al is het slechts gedeeltelijk), door mij aan 
Professor Mr. C. van Vollenhoven gedaan voor mijn vertrek uit Holland 
in 1927, is mijn eenigste wensch. 

Weltevreden, December 1927. 


Naschrift. 

Ruim anderhalf jaar is het geleden, dat ik bovenstaande woorden 
neerschreef. Omstandigheden, onafhankelijk van den wil des schrijvers, 
hebben eerdere verschijning onmogelijk gemaakt. 

Den lezer wordt verzocht het woord K-itab als masculinum te verbuigen. 
Schrijver heeft het, naar analogie van het Hollandsche „boek”, ten 
onrechte als neutrum beschouwd. 

Ten slotte de mededeeling, dat proef en kopij van de bladzijden 133-141 
op onverklaarbare wyze verdwenen zijn, zoodat ik genoodzaakt was op 
goed geluk af de revisie te lezen. 

Fort de Kock, 25 Juni 1929. 





INLEIDING. 


I. 

In het jaar 1853 verscheen bij K. Fuhri te ’s Gravenhage het „Kitab 
Toehpah”, Javaansch-Mohammedaansch wetboek, uitgegeven door Mr. S. 
Keyser, een boekje, 248 biz. beslaande, inhoudende een soort wetboek van 
359 artt. in Jav. lettersehrift, gevolgd door aanteekeningen van genoemden 
geleerde, on aan het slot een woordenlij st j e als „ibijvoegsel op het Javaansch 
Nedei-duitsch Woordenboek van J. F. C. Gericke en F. Roorda”.. 

Blijkens de inleiding", die aan het werk vooraf gaat, bediende Keyser 
zich bij de samenstelling van de volgende handschriften x ) : 
le. het handschrift A, toebehoorende aan de Koninklijke Akademie te 
Delft 1 2 ) dat de artt. 1-179 bevat; 

2e. het handschrift B, een geschenk van den Heer E. M. van Alphen, uit 
het nalatenschap den Heer N. Engelhard, aan het koninklijk instituut 
voor taal-, land- en volkenkunde van Nederlandsch-Indie 3 ) , dat het 
geheele wetboek bevat; 

3e. eenige losse bladen, mede een geschenk van denzelfden Heer uit 
dezelfde verzameling aan het zooeven genoemde instituut. Deze bevat- 
ten de vertaling van de 160 eerste artikelen in het Hollandsch 4 ) ; 

4e. het handschrift P, een eigendom van Prof. T. Roorda in pegon 5 ). 

In 1874 verscheen bij de firma E. J. Brill te Leiden een tweede ver- 
beterde uitgaaf van dit werk, bezorgd door Prof. P. Roorda, die door ver- 
gelijking van het handschrift P. met in zijn bezit zijnde handschriften van 
de Soerja Ngalam, ook Compendia van het Mohammedaansche recht, 
vooral in de aanteekeningen achter de eerste uitgave verbeteringen aan- 
bracht en deze uitbreidde. 

Het eigenlijke „Kitab Toehpah” is dus door Keyser geput uit hand- 
schrift B 6 ). 

In zim aanteekeningen zegt Keyzer op biz. 174, dat „Kitab Toehpah”, 
waarschijnlijk niet de geheele titel is van het werk in het Arabisch, waar- 
uit het handschrift een excerpt zou zijn, en dat hij omtrent den schrijver 


1) Kitab Toehpah: Keyzer biz. Y. 

2) Cod. 1841 Leidsche Univ. Bibl. 

3 ) Cod. 2173 deel I. 

4 ) Cod. 2173 deel II. 

5 ) Cod. 2121, van dit handschrift bestaan 3 redacties, nl. behalve Cod. 2121 ook 
nog Cod. 1905 en 1906. 

6 ) In 1895 verscheen bij Brill te Leiden een derde „verbeterde” uitgaaf, d.w.z. 
eenige in het oog loopende fouten zijn weggenomen. Echter zijn er weer andere fouten 
ingeslopen. 



2 


„Ibnoe’l Had jar”, die aan het begin van genoemd handschrift wordt opge- 
geven verder niets kan mededeelen, omdat „alle nasporingen over het leven 
en de werken van dezen man, waarschijnlijk wegens zijn laten leeftijd, 
vruehteloos (bleven) 

Nu is een der standaardwerken van de fikh voor de Sjafi’ieten sedert 
de 16e eeuw 7 ) een werk van Ibn Had jar, dat den titel draagt: Tuhfat al 
Muhtadj li sjarkh al Minhadj, zooals de naam reeds aanduidt, een commen- 
taar op den Minhadj at-Talibin van an-NawawI (f 676 H = 1277 n. C.), 
welk laatste werk door Prof. Mr. L. W. C. van den Berg* uitgegeven is 
met Fransche vertaling 8 ). 

De volledige naam van Ibn Had jar luidt: Ahmad ibn Muhammad ibn 
Muhmmad ibn ’All ibn Hadjar, Sjihab ad-din, Abu’l Abbas al Haitami al 
Sa’di. Ilij werd geboren tegen het einde van het jaar 909' H (1504) te 
Mahallat abi’l Haitam, en stierf den 28sten Radjab 974 H (3 Februari 
1567) in Mekkah 9 ). 

Het is nu mijn doel te onderzoeken of en zoo ja in hoeverre de mede- 
deeling aan het begin van het Javaansche „Kitab Toehpah” „Pmiko 
papUikan silking „Kitdb Toehpah”, karanganipun tmvcm Seh ibnu 
Hadjar”, dat dit dus een uittreksel zou zijn uit het bovengenoemde fikh 
commentaar van Ibn Hadjar, juist is, en alles wat daarmede samenhangt. 

Daarna vogt de Hollandsche vertaling van het geheele „Kitab 
Toehpah” en van de aanvullingen uit Hs. P, waarbij ik gebruik maakte 
zoowel van de uitgave door Prof. Roorda bezorgd als van die van Mr. 
Keyzer. 

Mr. Keyzer zdf heeft in zijn boek „Het Mohammedaansche strafrecht 
naar Arabische, Javaansche en Maleische bronnen”, ’s Gravenhage H. C. 
Susan Ch. Zoon 1857 de eerste 102 artikelen van het „Kitab Toehpah” in 
het Hollandsch vertaald. 

Tenslotte heb ik eenige aanteekeningen toegevoegd. 

Reeds bij een vluehtige beschouwing moet ons het verschil in omvang 
van de Arabische Tuhfah en het door Keyzer en Roorda uitgegeven werkje 
opvallen, kan er een rechtmatige twijfel rijzen of het Arabische origineel 
wel als leiddraad voor de samenstelling gediend heeft, en zou men eerder 
denken, dat de Minhadj at-talibln, de text waarop Ibn Hadjar het commen- 
taar leverde, als zoodanig dienst heeft gedaan. 


7 ) Zie Juynboll Handleiding tot de kennis van de Mohamniedaansche wet 
So druk 1925 biz. 31. 

8 ) — Handleiding biz. 31; L. W. C. van den Berg-Minhadj at-talibln, 
Manuel de jurispradence Musulmane selon le rite de Chafi’i’ 3 vol. Batavia 1882—1884 
Prof. Dr. Snouck Hurgronje verspreide geschriften II — Mr. L. W. C. van den Berg’s 
beoefening van het Mohammedaansche recht. 

9 ) Enzyklopaedie des Islam II biz. 404. 



3 


Uit mijn onderzoek is mij echter g'ebleken, dat het werk van ibn Hadjar 
wel degelijk als zoodanig gebruikt is. 

Wei zjjn vele hoofdstukken geheel weggela,ten en sommige hoofdstuk- 
ken voor een groot deel, maar den inhoud van 344 artikelen kon ik in de 
Tuhfah van Ibn Hadjar terugvinden 10 ). 

Om te beginnen zal ik een inhoudsopgave van de Tuhfah van ibn 
Hadjar geven, en daama van het Javaansche „Kitab Toehpah”. 

De inhoudsopgave der inleidende beschouwingen van Ibn Hadjar (pag. 
1 — 18), handelende over onderwerpen, niet behoorende tot de eigenlyke 
fikh, is door mij weggelaten. 


i°) Zie de aanteekeningen achteraan. 



InhoUd der Tuhfatu’l Muhtadj li-sj-sjarkh al Minhadj. 


1 

Kitab ahkam at-taharah 

I 

biz, 

2. 

ii 

as-salat 

I 

ft 

3 

ii 

. salat aldjama’ah 

I 

>> 

.4 

11 

; al djana’iz 

I 

'ft 

5 

if 

az-zakat 

I 

y? 

6 

it 

as-sijam 

I 

19 

7 

ii 

al i'tikaf 

I 

11 


8 

V 

al hadjdj 

I 

11 

9 

19 

al bai’ 

II 

11 

10 

11 

as-salam 

II 

11 

11 

11 

ar-rahn 

II 

11 

12 

11 

at-taflxs 

II 

11 


13 

19 

asj-sjirkah 

II 

ii 

14 

11 

al wikalah 

II 

ii 

15 

11 

al ikrar 

II 

ii 

16 

11 

ararijjah 

II 

ii 

17 

11 

al ghasb 

II 

ii 

18 

11 

asj-sjuf’ah 

II 

i> 

19 

11 

al kirad 

II 

ii 

20 

11 

al musakat 

II 

ii 

21 

11 

al idjarah 

II 

ii 

22 

11 

ihja’-al-mawat 

n 

ii 

23 

11 

al wakf 

ii 

ii 

24 

11 

al hibah 

ii 

ti 


18-107 over de ritueele reinheid. 

107-210 over de salat. 

210-307 over de gemeenschappe- 
lijke salat. 

307-344 over de lijkbezorging. 

344-396 over de zakat. 

396-421 over de vasten. 

421-427 over het zich afzonderen 
wegens godsdienstige re- 
denen. 

427-493 over den hadj. 

2-86 over koop. 

86-102 over verkoop op tijd. 

102-125 over pand. 

125-180 over faillissement, hande- 
lingsonbevoegdheid, min- 
nelijke schikking, over- 
dracht van schulden en 
borgtoeht. 

180-184 over de maatschap of 
vennootschap. 

184-205 over de lastgeving. 

205-226 over het afleggen van 
verklaringen. 

226-236 over bruikleening. 

236-254 over het te kwader trouw 
inbreuk maken op de 
rechten van anderen. 

254-263 over naasting. 

263-271 over de commanditaire 
vennootschap. 

271-277 over deelbouw. 

277-304 over huur en verhuur. 

304-315 over het ontginnen van 
woeste gronden. 

315-339 over het brengen van 
goederen in de doode 
hand. . 

339-348 over schenking. . ' ■ 
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25 

Kitab al luktatah 

II biz. 

348-358 

over gevonden voorwer- 
pen. 

26 

tt 

al lakit 

II 

ft 

358-366 

over vondelingen. 

27 

tf 

al dja’alah 

II 

ft 

366-371 

over het verriehten van 
arbeid tegen belooning. 

28 

ft 

al fara’id 

III 

ft 

2-25 

over het erfrecht. 

29 

ft 

al wasaya 

III 

ft 

25-67 

over testamentaire be- 
schikkingen. 

30 

ft 

al wadfah 

III 

ft 

67-80 

over bewaargeving. 

31 

ft 

kism al fai’ 

III 

tt 

80-91 

over de verdeeling van de 
schatting en den buit. 

32 

ft 

kism as-sadakat 

III 

tt 

91-107 

over de verdeeling der 
aalmoezen. 

33 

ft 

an-nikah 

III 

tt 

107-191 over bet huwelijk. 

34 

ft 

as-sadak 

III 

tt 

191-217 

over den bruidscha.t. 

35 

ft 

al kasm wan-nusjuz 

III 

it 

217-226 

over de gelijkmatige ver- 


vulling der huwelijks- 
plichten (voor den man) 
en over de ongehoorzaam- 
heid (van de vrouw). 


36 

tt 

al khul* 

III 

tt 

226-248 over de door de vrouw 
gekochte verstooting. 

37 

tt 

a.t-talak 

III 

tt 

248-309 over de verstooting (van 
de vrouw door den man). 

38 

tt 

ar-ridj ‘ah 

III 

tt 

309-314 over de herroeping der 
verstooting. 

39 

tt 

al Ha’ 

III 

tt 

314-321 over de onthoudings- 
gelofte Ha’. 

40 

tt 

az-zihar 

III 

tt 

321-325 over de onthoudings- 
gelofte zihar. 

41 

tt 

al kaffarah 

III 

tt 

325-331 over de zoengave. 

42 

tt 

al li'an 

III 

tt 

331-341 over de vervloeking. 

43 

it 

al ‘idad 

III 

tt 

341-361 over de perioden gedu- 
rende welke de vrouw 
niet mag trouwen. 

44 

tt 

ar-rada' 

III 

tt 

361-368 over zoogverwantschap. 

45 

tt 

an-nafakai; 

III 

tt 

368-397 over alimentatie. 

46 

ft 

al djirahat 

IV 

it 

2-32 over misdrijven tegen 
personen. 

47 

tt 

ad-dijjat 

IV 

tt 

32-66 over verschillende soorten 
van bloedprijs. 
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48 

Kitab da’wa ad-dam 

IV biz, 

49 

tt 

al bughat 

IV 

tt 

50 

tt 

ar-riddah 

IV 

tt 

51 

tt 

az-zina 

IV 

tt 

52 

tt 

hadd al kadf 

IV 

tt 

53 

tt 

kat as-sarikah 

IV 

tt 

54 

tt 

al asjribah 

IV 

tt 

55 

tt 

as-sijal 

IV 

tt 

56 

tt 

as-sijar 

IV 

tt 

57 

ft 

al djizjah 

IV 

tt 

58 

tt 

as-said 

IV 

tt 

59 

tt 

al udhijjah 

IV 

tt 

60 

tt 

bajjan al at’imah 

IV 

tt 

61 

ft 

al musabakah 

IV 

tt 

62 

tt 

al ajman 

IV 

tt 

63 

tt 

an-nadr 

IV 

tt 

64 

tt 

al kada’ 

IV 

tt 

65 

tt 

asj-sjahadat 

IV 

tt 

66 

tt 

ad-da‘wa 

IV 

tt 

67 

it 

al'itk 

IV 

It 

68 

tt 

at-tadblr 

IV 

tt 


66-74 over de procedure inzake 
misdrijven tegen perso- 
nen (en den 50-voudigen 
eed). 

74-80 over rebellie. 

80-89 over apostasie. 

89-98 over ontucht. 

98- 99 over de straf bepaald 

wegens ongegronde be- 
schuldiging van ontucht. 

99- 117 u ) over de straf bepaald 

wegens diefstal. 

117-123 over verboden dranken 
(en de arbitraire correc- 
tie — i ta’zir) . 

123-136 over noodweer. 

136-163 over de strafexpedities. 

163-179 over het betalen van 
schatting. 

179-193 over de jacht op (en het 
slachten van) dieren. 

193-207 over de offers. 

207-215 over de spijzen. 

215-220 over (het uitloven van 
spijzen bij) de wedren- 
nen (en het schieten). 

220-247 over de eeden. 

247-262 over de geloften. 

262-307 over het rechtersambt. 

307-339 over het afleggen van 
getuigenissen. 

339-369 over de wijze van proce- 
deeren (en het bewij s) . 

369-381 over de violating var 
slaven. 

381-386 over de vrijlating van 
slaven na den dood van 
den meester. 


u ) En onderdeel hiervan is: bab ka(i’ attarik. 
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69 Kitab al kitabah IV 

70 „ ummahat al awlad IV 


386-398 over bet vrijlaten van 
slaven bij contract. 

398-401 over de vrijlating van 
slavinnen, die kinderen 
bij haar meester hebben. 


Volgorde der hoofdstukken in het Javaansche Kitab Toehpah. 

1. Bab amedjahi — over doodslag, recht van wedervergelding en 
bloedprijs (art. 2 — 25). 

2. Bab radja tatu kang bo ten narik ing pepedjah — • over verwondin- 
gen, die niet het overlijden van den verwonde tot gevolg hebben 
(art. 26—48). 

3. Bab angitjalaken akal kang boten kenging katingalan — over 
het berooven van eens anders verstand (of eens anders zintuig) zonder 
dat dit zichtbaar is (art. 49 — 54). 

4. Geen Javaansch opschrift. Over gevallen, waarin men al of niet 
de wedervergelding mag uitoefenen of schadevergoeding mag eischen. 
(art. 55—72). 

5. Bab amratelakaken tijang agadah dakwa — over de wijze van 
procedeeren van iemand, die een Macht indient (art. 75). 

6. Over den 50-voudigen eed (art. 74). 

7. Over rebellie (art. 75). 

8. Over straatroof (art. 76). 

9. Over diefstal (art. 77—82). 

10. Bab takdjir — over de arbitraire correetie (art. 83). 

11. Over bedwelmende dranken (art. 84). 

12. Bab anulak panganiajan ing titijang — over noodweer (art. 
81—87). 

13. Bab mungkire tijang kadakwa — over de ontkentenis van 
beschuldigden (art. 88 — 90). 

14. Bab barang setunggil ka-aken tijang kekalih — over een zaak, 
waarop aanspraak gemaakt wordt door twee personen (art. 91 — 97). 

15. Over de vereischten van een pretensie op eenig goud of zilver 
(art. 98 bij art. 73). 

16. Waar voor de bevordering van een schuld getuigen aanwezig 
zijn, daar kan geen eed gevorderd worden (art. 99 bij art. 90). 

17. Bab tetempah amargi saking kehinan — 1 over schadevergoeding 
wegens nalatigheid (art. 100; — 112). 

18. Bab wade tinumbas — over verkoop en koop (113 — 134). 

19. Bab tijang sambutan — over verbruikleening; verbod van voor- 
deel of rente (135 — 138). 
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20. Bab tijang angegade — over pand (139 — 149). 

21. Over de schulden van. een overledene (art. 150 en 151). 

22. Over curateele (art. 152 en 153). 

23. Over het beheer van goederen van minderjarigen (art. 154). 

24. Bab suiuh utawi pepatutan — over minnelijke schikking (dading) 

(155—158). . ' i - 

25. Over overdraeht van schulden (art. 159). 

26. Bab nanggel tijang sambutan — over borgtocht (160 — 162). 

27. Bab bebaton — over maatschap of vennootschap (163). 

28. Bab wakil — over lastgeving (164 — 175). 

29. Bab ekral — over het .afleggen van verklaringen. 

30. Bab tijang anjambut — • over bruikleen (182 — 190). 

31. Bab memeruh — over het te kwade trouw inbreuk maken op 
de rechten van anderen (191 — 203). 

32. Bab tumbas barang ing tijang lcelajan kawesesa — over 
naasting (204) . 

33. Over de commanditaire vennootschap (205 vg. 131 vlg. en 163) . 

34. Bab tijang beberah — over het verrichten van arbeid tegen een 
deel der vruchten als loon (206). 

35. Bab sewa — over huur en verhuur (207 — 213). 

36. Bab tijang ambukak wana — over het ontginnen van woeste 
gronden (214 — 221). 

37. Bab adedana — over het brengen van goederen in de doode 
hand (222—224). 

38. Bab paweweh — over schenking (225 — 227). 

39. Over het vinden van eenig goed (228 — 231). 

40. Over inbewaargeving (232 — 231). 

41. Over uiterste widen (234 — 237). 

42. Bab ulmah — over uitvoerders van uiterste wilsbeschikkin- 
gen (238). 

43. Bab waris — overr het erfrecht (239 — 298). 

44. Bab ningkah — over het huwelijk. (299 — 312). 

45. Bab tijang djaler kang kenging jen arabija sekawan — over 
het recht van den man om 4 vrouwen te huwen (313). 

46. Bab tijang estri kang boten kenging kaningkah — over de 
vrouwen, waarmee het niet geoorloofd is een huwelijk aan te gaan 
(314—319). 

47. 

48. Bab kang kenging dados wali — over de personen, die als 
wali kunnen optreden bij het sluiten van een huwelijk (320 — 323). 

49. Bab anjatakaken gugur ing ningkah boten kelajan katalak — 
over het vervallen van een echtverbintenis zonder verstooting (324 — 331) . 
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50. Rab anjatakakan maskawin — over den bruidschat (S32 en 333). 

51. Bab anjatakakan tijang wajuh — over een man, die met meer 
dan een vrouw gehuwd is (334 — 337) . 

52. Bab kuluk artose panumbas ing talak — over khul d.w.z. het 
(door de vrouw) koopen van verstooting. (338 — 343) . 

53. Bab amangsuli dateng rabi kang boten wrana ningkali — over 
het terugkeeren tot een (verstooten) vrouw zonder nieuw huwelijk (her- 
roeping der verstooting) (344 en 345). 

54. Bab edah utawi wilisanipun mangsa kenging laki lija — over 
de ‘iddahperiode of het berekenen van den tijd (die noodig is voor een 
vrouw, wier huwelijk ontbonden is) , voordat ze met een anderen man mag 
huwen (346 — 350). 

55. Bab nipkah, anjukupi sandang tetedan ing rabi — over nafa- 
kah, voldoend onderhoud van de vrouw door den man (351 — 355). 

56. Bab kenging jen estri anglepasna awak sawab laki boten anju- 
kupi teda sandange — over het recht van de vrouw ora ontbinding van 
het huwelijk te vragen indien haar man haar niet voldoende onderhoud 
verschaft (356 en 357). 

57. Bab tijang pindahan kang sampun patutan kang anak teksih 
lare — over gescheiden echtgenooten, die minder jarige kinderen hebben 
(art. 358 — 359). 

In de eerste plaats zien we uit een vergelijking van de beide inhouds- 
opgaven, dat de volgorde der hoofdstukken nog al verschilt, en verder 
blijkt dus, dat geheel weggelaten zijn: 

1. Kitab ahkam at-taharah. 

2. Kitab as-salat. 

3. Kitab salat al djama'ah. 

4. Kitab al djana'iz. 

5. Kitab az-zakat. 

6. Kitab as-sijam. 

7. Kitab al i'tikaf. 

8. Kitab al hadjdj. 

9. Kitab as-salam 12 ). 

10. Kitab al-lakit. 

11. Kitab kism alfai’. 

12. Kitab kism as-sadakah. 

13. Kitab al llah 

14. Kitab az-zihar. 


12 ) In hs. P. wordt hierover gesproken, maar (lit bevat niet het eigenlijke 
„wetboek’ f . 
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15. Kitab al kaffarah. 

16. Kitab al-li‘an. 

17. Kitab ar-rada 13 ). 

18. Kitab ar-riddah. 

19. Kitab az-zina. 

20. Kitab hadd al kadf. 

21. Kitab as-sijar. 

22. Kitab djizjah. 

23. Kitab as-said. 

24. Kitab al udhijjah. 

25. Kitab bajan al at'imah. 

26. Kitab al musabakah. 

27. Kitab an-nadr. 

28. Ivitab al kada‘. 

29. Kitab al'itk. 

80. Kitab at-tadbir. 

31. Kitab al kitabah. 

32. Kitab ummahat al awlad. 

Het valt onmiddellijk op, dat juist die hoofdstukken zijn weggelaten, 
welke betrekking hebben op godsdienstige onderwerpen, op onderwerpen, 
die met den Islam ten nauwste samenhangen, of onderwerpen, die in het 
Javaansche volksleven onbekend zijn. 

Hieruit en uit het feit, dat het „wetboek” artikelsgewijze is ingericht, 
wat geen Moslimsehe gewoonte is, zou ik concludeeren, dat het compen- 
dium op last van de toenmalige Regeering, misschien op last van Daendels 
(vide eerste uitgave pag. 174) is opgesteld om bij de een of andere reeht- 
bank als leiddraad dienst te doen. 

Hier volgt verder de vertaling van het compendium. 


is) Wei in hs. P. 



KITAB TOEHPAH. 


Dit is een uittreksel van het Kitab Toelipah, samengesteld door den 
heer Sech Tbn Hadjar; het is vervaardigd te Mekkah in het jaar 958 van 
de Arabische Jaartelling of in het jaar 1544 van de Hollandsche tijdreke- 
ning. Het is ontleend aan den kur'an. Het eerst wordt behandeld: 

Doodslag. 

Art. 1. Ingeval iemand een ander van het leven berooft, hetzij een 
man of een vrouw, met opzet, en met een wapen waarmede men gewoon- 
lyk den dood veroorzaakt b.v. een Ians, een keris en dergelijke, en indien 
de wall (van den vermoorde) veroordeeling vraagt, moet hij gedood wor- 
den. Indien de wall geen veroordeeling vraagt, en hij hem dus vergeeft, 
wordt hij niet ter dood gebracht. 

Indien de vermoorde geen wall heeft, treedt de vorst in de plaats van 
den wall en mag hij (den misdadiger) laten dooden of vergiffenis 
schenken. 

Maar indien de misdadiger iemand is, die den staat veel diensten kan 
bewjjzen, behoort de vorst hem vergiffenis te schenken. 

Art. 2. Ingeval iemand een ander, hetzij een man of een vrouw, by 
ongeluk van het leven berooft, b.v. als hij op iemand aanlegt en een ander 
treft, of op een dier aanlegt en een mensch treft, wordt hij niet met den 
dood gestraft, maar moet hij een bloedprijs betalen ten bedrage van 100 
kameelen of 1000 dinar of 12000 kwartjes, indien de gedoode een man is; 
is het een vrouw, dan de helft er van. 

De bloedprijs wordt aan de erfgenamen gegeven; ahli waris betee- 
kent: de naaste familie, zooals vader, moeder, kinderen, echtgenoote enz. 

Art. 3. Ingeval iemand een ander opzettelijk van het leven berooft, 
hetzij een man of een vrouw, terwyl de dood veroorzaakt is met een 
wapen, dat gewoonlijk niet geschikt is om den dood te veroorzaken, b.v. 
met een karwats, een klein stuk hout e.d., dan wordt hij niet met den 
dood gestraft, doch moet hij een bloedprijs betalen, die even groot is als 
in art. 2 vermeld, doch aileen in het geval, dat de familie veroordeeling 
eischt. Indien de familie hem vergiffenis schenkt, treft hem geenerlei 
straf. 

Art. 4. Ingeval iemand een ander van het leven berooft met een zeer 
klein w T apen, b.v. met een naald of iets dergelijks, dat als een klein wapen 
beschouwd wordt, maar op een wijze, dat een plaats getroffen wordt, die 
doodelijk is, b.v. de hersenen, het oog, de keel, de testiculi, dan wordt hij 
met den dood gestraft, als de familie veroordeeling eischt. Is dat niet het 
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geval, dan wordt hij niet ter dood gebracht. Ingeval met het zooeven ge- 
noemde kleine wapen een andere dan de vermelde plaats g'etroffen wordt, 
bv. de dij e.d., en de dood volgt, dan wordt hij slechts veroordeeld tot beta- 
ling van een bloedprijs, als vermeld in art. 2. Wordt het slechts in de huid 
van den hiel gestoken, zoover, dat het niet in het vleesch is doorgedrongen, 
en sterft hij, dan wordt hij niet met de zooeven genoemde straf gestraft, 
doch slechts met ta’zir. 

Art. 5. Ingeval iemand een ander opsluit en dien opgeslotene eten en 
drinken onthoudt, zoodat deze als gevolg daarvan sterft, omdat hij noch 
gegeten, noch gedronken heeft, dan wordt de opsluiter gestraft met de 
doodstraf, indien de opsluiting meer dan 72 uren geduurd heeft. Is dat 
niet het geval, en is de dood toch gevolgd, dan wordt hij niet met den dood 
gestraft, maar moet hij slechts een bloedprijs betalen van 100 kameelen. 
Indien de opgeslotene voor de opsluiting niet gegeten en gedronken heeft, 
en dit aan den opsluiter bekend was, dan wordt hij (ook in dit geval) ge- 
dood, want de tijd van niet eten en drinken wordt bij die 72 uren geteld, 
was het den opsluiter niet bekend, dan wordt hij niet met den dood ge- 
straft, doch moet hij de helft van den bloedprijs betalen, n.l. 50 kameelen 
of 500 dinar of 6000 kwartjes, als de gedoode een man is; is het een vrouw, 
dan de helft van hetgeen voor een man betaald moet worden. 

Art. 6. Ingeval twee mannen tegen iemand, die van doodslag be- 
schuldigd wordt, getuigen, tengevolge van welke verklaring de beschul- 
digde gedood wordt, doch inderdaad zijn dat valsche getuigen, die weten 
dat door hun bedrijf degene, tegen wien zij getuigen, zal gedood worden, 
dan moeten die twee mannen ook met den dood gestraft worden, als de 
man, tegen wien ze getuigenis afgelegd hebben, ter dood gebracht is. Maar 
indien de wall wist, dat de getuigen valsch waren, worden ze niet ter 
dood gebracht, doch slechts met taz’Ir gestraft, terwijl de wall, die van de 
valschheid der getuigen op de hoog'te was, ter dood veroordeeld moet 
worden. 

Art. 7. Ingeval iemand aan een minder jarige of krankzinnige ver- 
giftigde spijzen geeft, terwijl het gif zoodanig is, dat het gewoonlijk den 
dood veroorzaakt, en een van beiden sterft door het eten van genoemde 
spijzen, dan wordt hij met den dood gestraft. Maar als degene wien hij 
(de spijzen) gegeven heeft volwassen is, zonder dat deze weet dat de spijzen 
vergiftigd zijn en deze sterft ten gevolge van het eten, dan is zijn straf 
niet de doodstraf, maar een bloedprijs van 100 kameelen of 1000 dinar. 

Art. 8. Ingeval iemand gif mengt in spijzen van een ander, die de 
spijzen gewoonlijk eet, zonder dat de eigenaar van de spijzen weet, dat er 
gif in gemengd is, en indien hij er van eet en sterft, dan wordt degene, 
die het gif er in gedaan heeft niet ter dood veroordeeld, doch slechts 
beboet met een bloedprijs van 100 kameelen of 1000 dinar. Hij wordt niet- 
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met den dood gestraft, omdat het (eten) zijn eigen wil is en er niet toe 
gedwongen wordt door den giftmengex-. 

Maar ing'eval iemand gif mengt in spijzen van een ander, welke niet 
gewoonlijk door hem gegeten worden of in zijn eigen spijzen, welke door 
een ander gegeten worden of in de spijzen van anderen, die van de men- 
ging op de hoogte zijn, en er wordt van gegeten, hetgeen den dood ten 
gevolge hecft, dan wordt de giftmenger slechts met ta’zir gestraft. 

Art. 9. Ingeval iemand een ander in een water werpt, waarin men 
in het algemeen niet kan verdrinken of waaruit degene, die er in geworpen 
is aan land kan komen of op andere wijze den dood kan ontgaan, maar 
deze wil zijn leven niet x’edden, en blijft voortdurend stilliggen, zonder iets 
te doen in het watex*, dat iemand (in gewone omstandigheden) niet kan 
onder dompelen en hij sterft, dan wordt degene, die hem er in geworpen 
heeft niet met den dood gestraft, noch beboet, doch slechts met ta’zir 
gestraft, omdat die persoon door eigen sehuld is overleden. Indien de dood 
niet het gevolg is van eigen sehuld, b.v. als hij gebonden in het water ge- 
worpen is of als hij, niet kunnende zwemmen, in een water geworpen wordt, 
dat hem ondei'dompelt, dan wordt degene, die hem er in gewoxpen heeft, 
met den dood gestraft. 

Art. 10. Ingeval iemand een ander in het vuur wei’pt, waaruit hij 
zich zou kunnen redden, maar het niet wil, en sterft, dan wordt degene, 
die hem er in gestooten heeft, niet met den dood gestraft, noch beboet, 
doch slechts met ta’zir gestraft, omdat die man zich zelf den dood berok- 
kend heeft. Maar indien die man, die (in het vuur) geworpen is, zich niet 
kon redden, omdat hij er gebonden in geworpen is of omdat het vuur hevig 
was, en hij sterft dan wordt degene, ‘die hem er in gewoi’pen heeft, met 
den dood gestraft. 

Art. 11. Ingeval iemand een ander in een groote rivier of een meer 
wex*pt, geheel in het water, en hij wordt gebeten door een krokodil of iets 
dergelijks, zcodat hij sterft, dan wordt degene, die hem er in geworpen 
heeft met den dood gestraft. Maar indien het water ondiep is, zooals bv. 
van een kleine rivier, dan wordt hij niet met den dood gestraft, doch slechts 
beboet met een bloedprijs van 100 kameelen of 1000 dinar. Maar indien 
degene, die hem in het water geworpen heeft, wist, dat er in dat ondiepe 
water visschen, krokodillen en dergelijke waren, die hem zouden bijten en 
dooden, dan wordt hij wel met den dood gesti’aft. 

Art. 12. Ingeval er twee menschen zijn, waarvan de een iemand vast- 
houdt, terwij 1 de andei’e hem verwondt met een keris of een dergelijk 
wapen, zoodat de gewonde sterft, dan wordt degene, die hem den wond 
heeft toegebracht, met den dood gestraft, en die hem heeft vastgehouden 
niet met den dood gestraft doch slechts met ta’zir. Ingeval twee menschen, 
beiden tegelijk, iemand doodelijke wonden toebrengen zoodat de verwonde 
sterft, dan worden beiden met den dood gestraft. Indien slechts de wond 
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van een van beiden doodelijk is, wordt alleen degene, die den doodelijken 
wond heeft toe gebracht, met den dood gestraft, en degene, die geen doode- 
lijken wond heeft toegebracht wordt niet met den dood gestraft, maar 
moet de kosten van de genezing betalen, berekend naar den aard der won- 
den. Indien beiden geen doodelijke wonden hebben toegebracht en de ver- 
wonde sterft (toch), worden beiden ook met den dood gestraft. 

Art. 13. Ingeva.1 twee menschen de een na den andere, iemand ver- 
wonden, wordt degene, die het eerst verwond heeft, met den dood 
gestraft, indien de verwonde, bij de verwonding van den ander, reeds op 
sterven lag, d.w.z. als hij reeds zijn gezicht of spraak benevens het bewust- 
zijn verloren had. Degene, die de tweede maal wonden toebracht, wordt 
slechts met ta’zlr gestraft. Indien echter de verwonding van dengene, die 
voor de tweede maal verwondde, doodelijk was, wordt deze met den dood 
gestraft. Bracht geen van beiden doodelijke wonden toe, en is de verwonde 
toch gestorven, dan worsen beiden toch met den dood gestraft. 

Art. 14. Ingeval iemand een ernstige zieke, die buiten kennis is, slaat, 
zoodat deze sterft, wordt hij met den dood gestraft. 

Art. 15. Ingeval iemand, onder dwang, een ander van het leven 
berooft n.l. indien hij zelf gedood zou worden, als hij niet zou willen 
(dooden) , dan worden beiden, degene, die bevolen heeft en die bevolen is, 
met den dood gestraft. Maar indien de wall geen doodstraf eischt, doch 
slechts den bloedprijs, wordt die bloedprijs in twee deelen verdeeld, (voor 
de betaling waarvan) degene, die bevolen heeft en wien bevolen werd 
verantwoordelijk zijn; ieder 50 kameelen of 500 dinar. 

Art. 16. Ingeval een meerderjarige een minderjarige of krankzinnige 
dwingt om iemand te dooden of omgekeerd een minderjarige of een 
krankzinnige dwingt iemand om een ander te dooden, dan wordt de meer- 
derjarige met den dood gestraft, de minderjarige en de krankzinnige 
worden slechts geringermate met ta’zlr gestraft. 

Art. 17. Ingeval iemand een ander dwingt om te schieten op iets 
wat in de verte sehemerachtig zichtbaar is, terwijl degene, die dwang 
uitoefent- weet, dat dat schemerachtige een mensch is, en degene, die 
gedwongen werd, meent, dat het wild is; als er dan geschoten wordt en 
de dood volgt, dan wordt degene, die geweld uitgeoefend heeft, n.l. die 
bevolen heeft om te schieten, met den dood gestraft, en degene wien 
bevolen werd met een bloedprijs van 100 kameelen, als de gedoode een 
man is, en de helft als het een vrouw is. 

Art. 18. Ingeval iemand een ander dwingt om op wild of op een wild 
dier te schieten, en er wordt een mensch getroffen, worden ze beiden 
niet met den dood gestraft, maar slechts beboet, ieder voor de helft, n.l. 
met een bloedprijs van 50 kameelen of 500 dinar per persoon. 

Art. 19. Ingeval iemand een ander dwingt in een hoogen boom of 
jets dergelijks te klimmen, en hij valt en sterft, dan wordt degene, die 
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hem gedwongen heeft er in te klimmen, niet met den dood gestraft, doch 
slechtg beboet met een bloedprijs van 100 kameelen of 1000 dinar. 

Art. 20. Ingeval iemand een ander dwingt om zieh zelf te dooden 
b.v. met de woorden : „Dood jezelf, en als je niet wilt, zal ik je dooden”, 
wordt hij (n.l. degene, die gedwongen heeft) , niet met den dood 
gestraft, doch slechts met ta’zlr, want die dwang wordt besehouwd als 
een middel om vrees aan te jagen, indien n.l. degene, die gedwongen werd 
in het bezit is van zijn vei'standelijke vermogens; was hij minderjarig of 
krankzinnig d.w.z. iemand niet in het bezit van verstandelijke vermogens, 
dan wordt degene, die gedwongen heeft, met den dood gestraft. 

Art. 21. Ingeval iemand een ander dwingt om hem zelf te dooden 
b.v. met de woorden: „Dood my, en als je me niet wilt dooden, dan zal ik 
je zeker dooden” en het bevel wordt opgevolgd, dan wordt degene, die 
gedwongen is, noch met den dood gestraft, noch beboet. 

Art. 22. Ingeval iemand een ander dwingt een van twee mensehen 
te dooden, met als gevolg, dat een van beiden gedood wordt, dan wordt 
degene, die gedwongen werd met den dood gestraft, omdat hij uit eigen 
keuze heeft gehandeld, tervijl degene, die gedwongen heeft, slechts met 
ta’zlr gestraft wordt. 

Art. 23. Ingeval veel mensehen een persoon dooden al hrengt een 
van hen ook weinig, anderen hem veel w r onden toe, worden ze toch 
alien met den dood gestraft. 

De familie van den verslagene mag ook voor slechts een van hen de 
doodstvaf vragen. Ook hebben ze de bevoegdheid om te kiezen, dat de een 
gedood wordt, en de anderen beboet met den bloedprijs. Die bloedprijs 
wordt dan verdeeld naar evenredigheid van het aantal (personen), da,t 
aan den doodslag heeft deelgenomen. Indien het aantal 10 bedraagt, wordt 
de bloedprijs in 10 deelen verdeeld. Degene, die beboet wordt, betaalt dan 
1/10 van 1000 dinar. 

Art. 24. Ingeval een persoon, achtereenvolgens, veel mensehen doodt, 
kan de familie van dengene, die het eerst gedood is, de doodstraft 
eisehen; de familie van dengene, die in de tweede, derde en vierde plaats, 
enz. gedood is, kan slechts een bloedprijs eisehen; voor iederen verslagene 
100 kameelen. Als de familie van dengene, die het eerst gedood is, vei'gif- 
fenis schenkt, of er in berust, en geen veroordeeling eischt, kan de 
familie van dengene, die in de tweede plaats gedood is, ter dood veroor- 
deeling vragen van dengene, die gedood heeft. Indien de familie van 
dengene, die in de tweede plaats gedood is, vergiffenis schenkt en geen 
veroordeeling eischt, mag de familie van dengene, die in de derde plaats 
gedood is, ter dood veroordeeling vragen van dengene, die gedood heeft. 
Zoo gaat het tot den laatste voort. Indien de voorgaande vergiffenis 
schenkt, heeft de volgende het recht ter dood veroordeeling te eisehen van 
dengene, die gedood heeft. 
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Art. 25. Ingeval een persoon vele menschen gelijktijdig doodt (onder 
het woord gelijktijdig moet men niet verstaan het gelijktijdig indringen 
van het wapen, maar het gelijktijdig optreden van den dood), kan geen 
van de familieleden van de verslagenen aandringen op toepassing der 
doodstraf, maar moet er noodzakelijk geloot worden. Degene der familie- 
leden, die het lot trekt, kan de doodstraf eischen, en al de andere familie- 
leden slechts den bloedprijs vermeld in art. 24. Maar indien een der familie- 
leden, die het lot niet getrokken heeft, dengene, die den doodslag begaan 
heeft, doodt, wordt hij niet met de doodstraf gestraft, doch slechts met 
ta’zlr terwijl het familielid, dat het lot getrokken heeft, dan slechts de 
bloedprijs krijgt van 10.0 kameelen of 1000 dinar. 

Over verwondingen, die niet den dood ten gevolge hebben. 

Art. 26. Ingeval een persoon veel menschen de handen afkapt, alien 
de rechterhand ter plaatse van het gewricht, wordt hij gestraft met 
afkapping van de rechterhand. Degene, whens hand het eerst werd afge- 
kapt krijgt het recht de hand (van den dader) af te kappen, de anderen 
krijgen den bloedprijs, n.l. ieder krijgt 50 kameelen of 500 dinar, als het 
een man is ; is het een vrouw, dan de helft.' 

Art. 27. Ingeval veel menschen de hand van een persoon afkappen, 
b.v. als volgt: een wapen wordt op de hand gelegd en door vele menschen 
wordt er op gedrukt, totdat de hand afbreekt, dan worden degenen, die 
gedrukt hebben gestraft met afkapping; indien de rechterhand afgekapt 
werd, moeten zij ook de rechterhand verliezen; is het de linker, dan 
(verliezen zij ook) de linkerhand. Maar indien het afkappen veroorzaakt 
is door twee wapenen, dan wordt hun alien niet de hand afgekapt, omdat 
niet zeker is wie het afkappen heeft verrieht, aangezien het het work is 
van twee personen of twee wapenen en het zeker is, dat het niet geschied is 
door een persoon. Slechts worden ze dan beboet met een bloedprijs van 
50 kameelen, die verdeeld worden over alien, die aan het afkappen hebben 
deelgenomen. 

Art. 28. Ingeval iemand een ander wonden toebrengt, die tot het 
been doordringen, hetzij aan het hoofd, hetzij aan eenig ander lichaams- 
deel, wordt aan dengene, die den wond heeft toegebracht dezelfde 
wond toegebracht als straf, indien hij met opzet heeft gehandeld. Heeft 
hij niet met opzet gehandeld of wel, maar eischen de familieleden (van 
den verwonde) geen wedervergelding, maar wel een bloedprijs dan wordt 
degene die verwond heeft slechts gestraft met een bloedprijs van 5 ka- 
meelen of 750 dinar als de verwonde een man is; is het een vrouw, dan 
met de helft. 

Art. 29. Ingeval iemand een ander een been verbrijzelt, hetzij aan 
het hoofd, of aan eenig ander lichaamsdeel, mag de dader niet gestraft 



17 


worden met wederver gel di n g, dus met verbrijzeling van zijn hoofd of van 
eenig ander lichaamsdeel, omdat het te moeilijk is in dat geval op dezelfde 
wijze te handelen. 

Hij wordt slechts veroordeeld tot betaling van een bloedprijs van 5 
kameelen of 50 dinar. 

Art. 30. Ingeval ieimand een ander op een of andare plants van het 
lichaam met een knuppel of een dergelijk wapen slant, zoodat een been 
van zijn plaats verschuift wordt hij niet gestraft met het ondergaan 
van dezelfde daad, welke hij verdcht heeft, omdat het te moeilijk is een 
been op dezelfde wijze van plaats te doen veranderen, doch slechts met 
betaling van een bloedprijs van 5 kameelen of 50 dinar als het een man 
is; is het een vrouw dan met de helft. 

Art. 31. Ingeval iemand een ander een wond toebrengt aan het 
hoofd, die tot het hersenvlies doordringt, wordt hij niet met toebren- 
ging van dezelfde verwonding gestraft, omdat het te moeilijk is dat op 
dezelfde wijze uit te voeren, maar most hij slechts den bloedprijs betalen 
van 33 1 j., kameel of 333 ’/ 3 dinar. Dazelfde straf wordt toegepast als de 
wond zoo ver is doorgedrongen, dat het hersenvlies gebarsten is. 

Art. 32. Ingeval iemand een ander een wond toebrengt in een holte 
b.v. in den buik, de lendenen of anderszins, wordt hij niet gestraft met 
toebrenging van dezelfde veiwonding, die hij heeft veroorzaakt, want het 
is te moeilijk dat op dezelfde wijze uit te voeren, omdat bij de vergelding 
de plaats van dien wond niet nauwkeurig vastgesteld kan worden ; slechts 
moet hij een bloedprijs betalen van 33 T / 3 kameel of 333 1 /., dinar. Maar 
ingeval de wond door en door is gegaan, d.w.z. de steek in den buik is tot 
den rug toe gekomen, dan moet hij den dubbelen bloedprijs betalen, omdat 
het beschouwd wordt alsof hij twee verwondingen heeft toegebracht. 

Art. 33. Ingeval iemand een ander verwondt, waarbij slechts de 
huid scheurt zonder dat het vleesch geraakt wordt, of slechts bloed tevoor- 
schijn wordt gebracht of dat de wond tot het vleesch, maar niet tot het 
been doordringt, dan wordt hij gestraft met hukumah (d.w.z. hij moet een 
bloedprijs betalen, die door taxatie bepaald wordt) d.w.z. van den bloed- 
prijs van 100 kameelen wordt evenveel genomen (en opgelegd) als de 
grootte van de waardevermindering (van den verwonde), die ontstaan is 
door den wond, bedraagt. Indien hij voor de verwonding 100 kameelen 
waard was en hij door den wond een of tien kameelen in waarde is ver- 
minderd, bedraagt de bloedprijs ook een of tien kameelen. De taxatie 
heeft plaats nadat hij van zijn verwonding genezen is. Als de wond zijn 
waarde niet verminderd heeft, gesehiedt de taxatie naar het tydstip, 
waarop hij verwond was. Indien hij ook toen niet in waarde was vermin- 
derd moeten de rechters dengene, die verwond heeft, althans eenige 
boete opleggen, opdat hij zoo iets niet herhalen zal. 
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Art. 34. Ingeval iemand een ander een lichaamsdeel afkapt, b.v. bij 
de pols, bij de elleboog, bij de knie, bij den enkel, moet hij hetzelfde, wat 
hij gedaan heeft, ondergaan, omdat het gemakkelijk is nit te voeren, 
maar alleen als men wedervergelding eischt ; vraagt men slechts den bloed- 
prijs, dan moet hij dien betalen, ten bedrage van 50 kameelen of 500 dinar. 

Art. 35. Ingeval iemand een ander van het gezicht van beide oogen 
berooft, of beide ooren afsnijdt of de oogleden of beide neusvleugels of 
beide lippen of de tong of den penis (dakar wil zeggen pelanangan), hetzij 
hij veel of weinig afsnijdt, moet hij hetzelfde wat hij gedaan heeft als 
straf ondergaan. Dezelfde straf wordt toegepast op iemand, die ean ander 
de testiculi met het scrotum heeft afgesneden; doch degene, die slechts 
de testiculi heeft weggenomen ondergaat niet hetzelfde oimdat het te moei- 
lijk is dat- volkomen gelijk uit te voeren, en hij betaalt slechts een bloed- 
prps van 100 kameelen of 1000 dinar. Indien slechts een (van bovenge- 
noemde) ledematen wordt afgesneden, bedraagt de bloedprijs de helft; 
slechts de bloedprijs voor het afsnijden van penis en tong, hoewel ze uit 
een stuk bestaan, is dezelfde als die voor het afsnijden van de twee (andere 
bovengenoemde) lichaamsdeelen. 

Art. 36. Ingeval iemand een ander een verwonding toebrengt, die 
tot op het been doordringt, en het zelfs verbrijzelt, wordt hij gestraft 
op dezelfde wijze als hij gedaan heeft, maar het been wordt hem bij wijze 
van wedervergelding niet verbrijzeld omdat het te moeilijk is zoo iets 
volkomen gelijk uit voeren. Als schadeloosstelling voor het verbrijzelen 
van het been moet hij een bloedprijs 'betalen van 5 kameelen of 50 dinar. 

Art. 37. Ingeval iemand een ander de palm van de hand of den voet 
breekt, mag degene wiens hand of voet gebroken is, niet de vingers 
of teenen afhakken van dengene, die dit gedaan heeft; doet hij dit echter, 
dan wordt niet weer wedervergelding toegestaan, doch wordt hij slechts 
gestraft met ta’zlr, omdat hij de bevelen van de overheid heeft overtreden. 
Maar hij mag ook nog de hand of voetpalm afkappen aan dengene, die 
reeds zijn vingers (of teenen) verloren heeft, omdat zijn eigen hand- of 
voetpalm nog niet volkomen vergolden is. 

Art. 38. Ingeval iemand een ander een wond toebrengt, die tot het 
been doordringt of hem hevig met de hand slaat, zoodat hij tengevolge 
van den wond of het slaan zijn gezichtsvermogen verliest, wordt 
degene die den wond heeft toegebracht of geslagen heeft, op dezelfde wijze 
gestraft a.ls hij gedaan heeft; als hij dan ook zijn gezicht verloren heeft, 
ondergaat hij verder niets, omdat de vergelding al gelijk is aa.n zijn 
daad. Heeft hij bij die vergelding zijn gezicht nog niet verloren, dan moet 
dit toch plaats vinden, maar hem wordt het gezicht benomen op de meest 
gemakkelijke, d.i. de minst pijnlijke manier, b.v. door te schroeien met een 
gloeiend ijzer of te bestrijken met kamfer, althans met iets dat het ge- 
zichtsvermogen kan wegnemen. 
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Art. 39. Ingeval iemand een ander een vinger afkapt, maar hij ver- 
liest later nog een vinger door het invreten van den wond aan den af- 
gekapten vinger, verliest hij, die dit gedaan heeft, slechts een vinger 
en ondergaat hij de wedervergelding voor den afgerotten vinger niet, oni- 
dat hij slechts een vinger gebroken heeft. Maar de dader moet voor den 
afgerotten vinger een bloedprijs betalen van 10 kameelen of 100 dinar. 

Art. 40. Ingeval iemand een ander de rechterhand afkapt of het 
rechteroog blind maakt of de bovenlip afsnijdt of den wijs vinger afkapt 
of den rechtervoet of het rechteroor, of dergelijke liehaamsdeelen, waarvan 
er meer zijn, dan moet hij ook hetzelfde lichaamsdeel verliezen en niet 
datgene wat er op lijlct d.w.z. rechts (wordt) met rechts (vergolden) . 

Art. 41. Ingeval iemand, die gezond is (van lichaam en leden) zooals 
de handen, de voeten, de tong, dat is, iemand die zijn ledematen kan gebrui- 
ken om een ambacht uit te oefenen, een ander, die niet gezond is een 
lichaamsdeel afhakt, ondergaat degene, die gezond is, de wederver- 
gelding niet, maar moet hij een bloedprijs betalen, voor twee handen, 100 
kameelen, voor een hand de helft enz. Zijn beiden, degene die afgekapt 
heeft en degene, wien een lichaamsdeel is afgekapt, niet gezond dan moet 
hij die afgekapt heeft, hetzelfde ondergaan, omdat beiden van dezelfde 
soort zijn. 

Art. 42. Ingeval iemand, die een neus of ooren heeft, waarmee hij 
kan ruik'en of hooren wat reuk heeft of hoorbaar is, neus of ooren afsnijdt, 
waarmee niet geroken of gehoord kan worden, moet hij hetzelfde 
ondergaan, omdat de reuk of het gehoor niet afhankelijk zijn van hetgeen 
afgesneden is. 

Ai t. 43. Ingeval iemand een ander een bruikbaren tand uitslaat, d.i. 
een tand, die nog vast zit, moet hij hetzelfde ondergaan wat hij gedaan 
heeft; was het echter een zeer kleine tand, waarmee niet gekauwd kon 
worden of een tand, die zeer Ios zit, dan mag geen wedervergelding toe- 
gepast. worden, maar moet een bloedprijs betaald worden volgens taxatie, 
zooals behandeld is in art. 23. 

Art. 44. Ingeval een volwassen menseh aan een kind, dat nog niet 
gewisseld heeft een tand uitstoot, ondergaat hij niet terstond de 
wedervergelding omdat die tand gewoonlijk weer uitschiet, maar wordt 
hij slechts met ta’zir gestraft. Wanneer echter die uitgestooten tand niet 
weer kan opkomen, de anderen zijn n.l. alle reeds uitgevallen en weer 
opgekomen, n.l. wanneer het reeds gewisseld heeft dan moet hij de weder- 
vergelding ondergaan, als twee mannen zich overtuigd hebben, dat het 
tandvleesch op de plaats van den uitgestooten tand zoo beschadigd is, dat 
hij niet weer kan opkomen; maar hij mag niet uitgestooten worden, zoo- 
lang het kind nog klein is, en men moet daarmee wachten, totdat het 
meerderjarig is, want het kind wiens tand is uitgestooten kan na meerder- 
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jarigheid, d.i. als het 15 jaar oud is, vergiffenis schenken. Sterft het kind, 
voordat het 15 jaar oud is, dan treden de familieleden in zijn plaats en 
kunnen straf eischen. 

Art. 45. Ingeval iemand een ander, die reeds gewisseld heeft een 
tand uitstoot, moet hem ook een tand uitgestooten worden, al zou die tand 
ook weer kunnen uitschieten; want dat zou eigenlijk het seheinken van 
iets nieuws zijn. 

Art. 46. Ingeval een meerderjarige aan een meerderjarige, terwijl 
beiden nog niet gewisseld hebben, een tand uitstoot, dan mag niet tersfcond 
wedervergelding toegepast worden; als de uitgestooten tand weer uit- 
schiet, mag geen wedervergelding plaats hebben doch slechts ta’zir. Maar 
indion dc tand niet weer kan opkomen, omda.t het tandvleesch besehadigd 
is, mag terstond wedervergelding toegepast worden. 

Ingeval degene, die gestraft is met uittrekking van een tand, deze 
ook verloren heeft, en de tand komt weer op, kan hij weer veroordeeld 
worden om dien tand te verliezen, tot twee-, driemaal toe, zoolang tot het 
tandvleesch zoodanig besehadigd is, dat hij niet weer kan opkomen. Dit 
geschiedt echter alleen, als degene, when een tand is uitgestooten, het 
eischt. 

Art. 47. Ingeval iemand een ander, die al gewisseld heeft, zonder 
opzet alle tanden uitslaat, mag de wedervergelding niet op hem toegepast 
worden, maar moet hij een bloedprij s betalen van 160 kameelen, omdat 
de bloedprijs voor het uitslaan van een tand 5 kameelen bedraagt en een 
mensch gewoonlijk 32 tanden bezit; ingeval iemand een ander meer dan 
32 tanden uitslaat, wordt taxatie, niet wedervergelding toegepast; indien 
evenwel degene, die de tanden heeft uitgeslagen ook meer dan 32 
tanden heeft, mogen ze hem ook uitgeslagen worden, want beiden zijn van 
dezelfde soort. 

Art. 48. Ingeval iemand een ander alle vingers afslaat, wordt de 
wedervergelding niet toegepast, maar moet hij een bloedprijs betalen van 
100 kameelen, want de bloedprijs voor een vinger bedraagt 10 kameelen. 

Maar indien iemand een ander een lid van den duim afslaat, bedraagt 
de bloedprijs de helft van die voor een vinger; voor een lid van een vinger 
bedraagt de bloedprijs 1/3 van die voor een vinger. 

Over het berooven van het verstand (of een ander zintuig), 
dat niet zichtbaar is. 

.Art. 49. Ingeval iemand een ander van het verstand berooft door een 
slag op het hoofd of iets dergelijks, ondergaat hij niet hetzelfde, wa.t 
hij gedaan heeft, omdat het te moeilijk is iemand van het verstand te 
berooven, maar moeet hij slechts een boete betalen van 100 kameelen of 
1000 dinar. Ingeval degene, die den slag heeft toegebracht, niet gelooft, 
dat het verliezen van het verstand het gevolg van zijn daad is, moet dat 
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onderzocht worden : als degene die den slag he eft gekregen, op een eenz am e 
plants zijnde, dwaas praat en handelt, en er (voor het verlies van he't ver- 
stand) voldoende bewijzen zijn, moet de boete stellig worden voldaan 
en behoeft er door niemand een eed afgelegtd te worden; maar als hij zijn 
verstand slechts bij vlagen verloren heeft, d.w.z. soms heeft hij zijn ver- 
stand, soms niet, dan wordt hij beeedigd op het oogenblik, dat hij zijn 
verstand heeft. 

Ingeval echter degene, die den slag gekregen heeft, en die beweei’t zijn 
verstand verloren te hebben, op een eenzame plants zijnde, verstandig 
spreekt en handelt en er geen bewijs wordt gevonden, dat hij zijn verstand 
verloren heeft, moet degene, die geslagen heeft een eed afleggen en 
wordt hij slechts met ta’zlr gestraft, maar hij behoeft dan geen bloedprijs 
te betalen. 

Art. 50. Ingeval iemand een ander de beide ooren afsnijdt en tege- 
lijkertijd van het gehoor berooft, worden hem ook de beide ooren 
afgesneden en moet hij tevens een bloedprijs betalen van 100 kameelen of 
1000 dinar voor het berooven van het gehoor. Als degene, die dit gedaan 
heeft, niet gelooft, dat de gewonde het gehoor heeft verloren, moet 
dit onderzocht worden miet iets dat een zwaren klank geeft en verschrikt, 
op een oogenblik, dat hij zijn aandacht op iets anders heeft gevestigd. 
Indien de gewonde bij de proef schrikt, moet zijn bewering, dat hij zijn 
gehoor heeft verloren, als onwaar worden beschouwd, maar degene, die 
het gedaan heeft moet een eed afleggen; het kan n.l. zijn, dat hij toevallig 
heeft gehoord. Na aflegging van den eed, behoeft hij geen bloedprijs te 
betalen. Als hij bij de proef niet schrikt, moet zijn bewering, dat hij het 
gehoor heeft verloren, als juist beschouwd worden, maar hij moet, om ge- 
noemden reden, een eed afleggen. Degene, die het gedaan heeft, moet dan 
den bloedprijs betalen. 

Art. 51. Ingeval iemand een ander het gehoor aan beide ooren ver- 
mindert moet hij een bloedprijs betalen naar evenredigheid van die- ver- 
mindering. Indien hij voor de vermindering van het gehoor kon hooren op 
een afstand van 100 vadem en daarna slechts op een afstand van 50 vadem, 
moet hij een bloedprijs betalen van 50 kameelen of 500 dinar. 

Art. 52. Ingeval iemand een ander beide oogen verblindt is zijn straf 
dezelfde als voor iemand, die een ander van beide ooren berooft. Maar 
indien iemand een ander van het gezicht en van beide oogen berooft, moet 
hij ook een bloedprijs betalen van 100 kameelen of 1000 dinar, omdat het 
gezicht en de oogen onafscheidelijk aan elkaar verbonden zijn. Ingeval de 
dader het verlies van het gezicht niet gelooft, moet dit onderzocht worden 
met iets, dat schrik aanjaagt. B. v. moet men, op een oogenblik, dat hij 
zijn gedachten op iets anders gericht heeft, doen alsof men hem met een 
wapen in het oog wil stooten; als hij dan opsehrikt, wordt zijn bewering 
niet geloofd, maar de dader moet een eed afleggen. Maar indien hij niet 
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opschrikt, moet zijn bewering voor juist gehouden worden, maar moet hij 
een eed afleggen, en de dader moet daarna een bloedprijs betalen van 100 
kameelen of 1000 dinar. 

Degene, die een ander het gezicht vermindert wordt met dezelfde 
straf gestraft als hij, die een ander het gehoor vermindert. 

Art. 53. Ingeval ieimand een ander van den spraak berooft, moet 
hjj een bloedprijs betalen van 100 kameelen of 1000 dinar. De bloedprijs 
voor het berooven van den spraak wordt verdeeld over 28 letters. Indien 
b.v. iemand een ander berooft van de uitspraak van de helft of een 
derde van die 28 letters, moet hij ©en bloedprijs betalen van de helft of 
een derde van 100 kameelen of 1000 dinar. 

Art. 54. Ingeval iemand een ander van den smaak berooft, b.v. van 
het proeven van z.ure, zoete, zaeht zoete spijzen en andere, moet hij een 
bloedprijs betalen van 100 kameelen of 1000 dinar. De bloedprijs voor 
dengene, die een ander van den smaak berooft wordt in vijven verdeeld, 
n.l. voor zoet, zuur, bitter, flauw en zou't; degene, die een van deze vijf 
wegneeimt, moet 1/5 deel van 100 kameelen of 1000 dinar als bloedprijs 
betalen. 

Art. 55. Ingeval iemand een minderjarige die het oordeel des onder- 
scheids nog niet heeft bereikt of een krankzinnige, die zich boven op een 
zolder of aan den rand van een put bevindt, toeschreeuwt, en deze door 
dien schreeuw schrikt, valt en sterft, moet degene, die geschreeuwd heeft 
een bloedprijs betalen van 100 kameelen of 1000 dinar, maar hij mag niet 
met den dood gestraft worden, omdat die daad gewoonlijk niet den dood 
ten gevolge heeft. Ingeval degene, die toegeschreeuwd werd, wel het oor- 
deel des onderscheids heeft bereikt wordt degene die geschreeuwd heeft 
slechts met ta’zir gestraft en behoeft hij geen bloedprijs te betalen. 

Art. 56. Ingeval iemand een kind in een woud neerlegt en het daar 
door wilde dieren wordt verscheurd, b.v. door een tijger e.d., wordt 
hij slechts met ta'zir gestraft, omdat het in den aa.rd van wilde dieren ligt 
om weg te loopen als ze menschen ontmoeten op een mime plaats, 
d.w.z. in de open lucht. Maar indien hij daar een slaaf heeft neergelegd, 
d.w.z. iemand, die gekocht is, wordt hij gestraft met vergoeding van de 
prijs van dien slaaf. Is het kind in het hok van een tijger of een dergelijk 
wild dier neergelegd, dan wordt hij gestraft met den dood. 

Art. 57. Ingeval iemand een ander achtervolgt met een ontbloot 
wapen, om hem vrees aam te jagen, en deze uit vrees aan het loopen gaat, 
in een put of iets dergeiijks, dat het lichaam vernietigt, valt of springt 
en hij sterft, mag de achtervolger niet met den dood gestraft worden 
noch behoeft hij den bloedprijs te betalen, omdat de dood het gevolg is 
van eigen wil, doch hij wordt slechts gestraft met ta’zir, opdat hij zooiets 
niet opnieuw zal durven doen. Indien hij echter in den put is geraakt buiten 
zijn weten, b.v. als hij blind is of tijdens de duisternis dan wordt den 


23 


achtervolger een bloedprijs opgelegd van 100 kameelen of 1000 dinar. 
Dezelfde straf wordt toeg-epast als de achtervolgde een knaap is die het 
oordeel des onderscheids nog niet bereikt heeft. 

Art. 58. Ingeval iemand een put graaft in den grond van een ander, 
zonder toestemming van den eigenaar, of hij graaft den put in een nauwen 
weg en iemand valt in dien put en sterft, hetzij overdag of ’s nachts, dan 
moet degene die den put gegraven heeft, een bloedprijs betalen van 100 
kameelen of 1000 dinar, doeh alleen als hij bij ongeluk in den put gevallen 
is. Is dat met opzet geschied dan wordt den graver van den put geen 
bloedprijs opgelegd, doeh wordt hij sleehts met ta’zlr gestrafi, 

Art. 59. Ingeval iemand een kuil maakt in zijn eigen huis en daama 
een nieerderjarige of een minderjarige, die het oordeel des onderscheids 
reeds heeft bereikt, roept, deze het huis binnentreedt, in den kuil valt en 
sterft, mag hij niet met den dood gestraft worden, doeh moet een 
bloedprijs betalen van 100 kameelen of 1000 dinar; maar indien een min- 
derjarige, die het oordeel des onderscheids nog niet bereikt heeft, in den 
kuil valt, wordt hij met den dood gestraft. 

Art. 60. Ingeval iemand een aarden pot of iets dergelijks op zijn 
eigen grond neerlegt en die pot wordt door den wind omgeworpen en valt 
op iemand of iets, zoodat hij hem doodt of kwetst, ondergaat de eigenaar 
van den pot geenerlei straf, want hij heeft iets gedaan, wat de meeste 
menschen doen. 

Art. 61. Ingeval iemand op eigen grond een vuur aanlegt, terwijl 
er een hevige wind is, of een heel groot vuur, terwijl er geen wind is, en 
daardoor het een of ander beschadigd wordt, moet hij dat vergoeden; 
als daardoor een mensch sterft, moet hij een bloedprijs betalen van 100 
kameelen of 1000 dinar; als daardoor iets anders beschadigd wordt, moet 
hij de waarde van het beschadigde betalen. 

Art. 62. Ingeval iemand aatn den kant van den weg een huis bezit, 
waaraan een uitstek (balkon) of een goot is gemaakt, die boven den weg 
uitsteken, en een van beide valt op het een of ander en beschadigt het, 
moet hij het vergoeden. Als het beschadigde zich geheel buiten de 
omheining bevond, toen het getroffen werd door den val van iets, moet hij 
het geheel vergoeden; indien het beschadigde zich gedeeltelijk buiten, 
deels binnen de omheining bevond, moet hij sleehts de helft vergoeden, 
want voor hetgeen zich binnen de omheining bevindt behoeft geen scha- 
deloosstelling betaald te worden, indien het uitstek of de goot voor een 
gedeelte buiten de omheining boven den weg uitstak en voor een gedeelte 
binnen de omheining. 

Art. 63. Ingeval iemand een huis bouwt, en het laat overhellen over 
den weg, of over den grond van een ander, en het op een of ander valt 
en het beschadigt, moet hij het geheel vergoeden, als die schade wordt 
veroorzaakt door den val van dat hellende; hij moet het sleehts gedeelte- 
lijk vergoeden, als de schade werd veroorzaakt door den val van hetgeen 
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overhelde en hetgeen niet overhelde, omdat hij niet aansprakelijk is voor 
het niet overhellende. 

Art. 64. Ingeval iemand een rechtopstaand huis bouwt, dat later 
overhelt, instort en het een of ander beschadigt, behoeft hij het niet 
te vergoeden, omdat dat overhellen niet met opzet is veroorzaakt. 

Art. 65. Ingeval iemand iets glibberigs wegwerpt op een weg, waar 
gewoonlijk menschen loopen, b.v. een semangkaschil, een pisangschil of 
iets dergeljjks, en een ander daarover valt en gewond raakt, is degene, 
die het weggeworpen heeft, daarvoor aansprakelijk, indien degene, die 
daar liep, het niet wist; als hij het wel wist, is hij niet aansprakelijk. 

Art. 66. Ingeval iemand een kuil graaft, zonder daartoe het recht 
te hebben, en een ander legt, eveneens op ongeoorloofde wijze, daar een 
steen neer, b.v. op den grand van een ander; daarop struikelt een derde 
over dien steen, valt in den kuil en sterft, dan moet degene, die den steen 
daar heeft neergelegd een bloedprijs betalen van 100 kameelen of 1000 
dinar, maar degene, die den kuil gegravew heeft, wordt slechts gestraft 
met ta’zir, omdat de dood is veroorzaakt door dengene, die den steen heeft 
neergelegd. Indien echter de steen op eigen grand werd neergelegd, 
wordt dengene, die den kuil gegraven heeft, een bloedpiijs opgelegd van 
1000 dinar. 

Art. 67. Ingeval er drie menschen zjjn, waarvan de een een steen 
en de andere twee samen een steen neerleggan op een plaats, waar zij niet 
neergelegd mogen worden, en iemand struikelt over die steenen en ver- 
wondt zich, zjjn ze met hun drieen aansprakelijk, ieder van de drie moet 
1/3 van den bloedpiijs betalen. De bloedprijs bedraagt, als de gestrui- 
kelde gestorven is, 100 kameelen of 1000 dinar; als hij niet gestorven is, 
wordt de bloedprijs berekend naar de waardevermindering, die een slaaf 
(in dat geval) in waarde zou ondergaan. 

Art. 68. Ingeval iemand een steen neerlegt op een plaats, waar hij 
dien niet mag neerleggen, en iemand stoot zijn voet er tegen, waardoor 
die steen op een andere plaats komt te liggen, en daarop is er een derde, 
die over den steen struikelt en gewond raakt, is degene, die het eerst 
zijn voet gestooten heeft, .aansprakelijk voor de betaling van den bloed- 
prijs, en degene, die den steen heeft neergelegd, wordt slechts gestraft 
met ta’zir. 

Art. 69. Ingeval iemand op een breeden weg loopt en struikelt over 
iemand, die daar juist hurkt, zit of staat, en beiden zoowel degene, die ge- 
stooten heeft, als degene, die getroffen werd sterven ten gevolge daar- 
van of slechts een van beiden, is degene, die geraakt werd niet, maar 
hij, die gestooten heeft, wel aansprakelijk voor de betaling van den bloed- 
prijs. Heeft het plaats gehad op een Smallen weg, dan is degene, die ge- 
stooten heeft, niet aansprakelijk wegens de engte van den weg. 
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Art. 70. Ingeval twee menschen op een weg tegen elkaar aanbotsen, 
hetzij met, hetzij zonder opzet, en een van beide sterft als gevolg daaxvan, 
is de ander aansprakelijk voor de betaling van de helft van den bloed- 
prijs n.l. 500 dinar. Ingeval bet geschiedde, terwijl zij op rijdieren zaten, 
en zij sterven als gevolg van de botsing tegelijk met de rydieren, waarop 
ze reden, hetzij de waarde van beide rijdieren gelijk is of niet, zijn ze 
aansprakelijk voor de helft van de waarde dier rijdieren n.l. als een dier 
beesten 100, en het andere 10 realen waard was, krijgt de eerstgenoemde 
een vergoeding van 50 realen, en de laatstgenoamde van 5 realen. 

Art. 71. Ingeval twee menschen samen om een touw worstelen, ter- 
wijl ze elk aan een einde trekken en het touw breekt, zoodat beiden vallen, 
gekwetst worden (en sterven), zijn ze beiden aansprakelijk voor de 
helft van den bloedprijs, d.w.z. ze moeten ieder 50 kameelen of 500 dinar 
betalen. Ingeval het touw het eigendom was van een dergenen, die er aan 
trokken, behoeft de eigenaar in dat geval de helft van den bloedprijs 
niet te betalen, maar wel moet degene, die er om vocht zonder eigenaar te 
zjjn, de helft van den bloedprijs dus 50 kameelen of 500 dinar betalen. 
Indien eehter het touw gebroken ward door een derde persoon, die niet 
mee vocht, moet hij den geheelen bloedprijs van 100 kameelen of 1000 
dinar betalen, omdat beide menschen door zijn toedoen gestorven zijn. 

Art. 72. Ingeval iemand een zwangere vrouw op den buik slaat, en 
zij daardoor van een dood kind bevalt, moet de dader een bloedprijs 
betalen, die bestaat uit een gezonden slaaf, welke aan haar familieleden 
wordt gegeven. Leefde het kind bij de geboorte nog, en bracht het geen 
gebrek mee ter wereld, en stierf het daarna, dan behoeft hij geen bloed- 
prijs te betalen, omdat de dood van het kind veroorzaakt is onafhankelijk 
van zijn daad; hij wordt dan slechts gestraft met ta’zlr. Stierf het kind 
bij de geboorte, of bracht het een gebrek mee ter wereld, als onvermijde- 
lijk gevolg waarvan het gestorven is, dan moet degene, die geslagen heeft, 
een bloedprijs van 100 kameelen of 1000 dinar betalen. 

Over de wijze van procedeeren van iemand, die een klacht indient. 

Art. 73. Ingeval iemand een klacht wil indienen over doodslag of een 
ander feit, kan zijn verklaring niet worden aangenomen, voordat voldaan 
is aan de (volgende) voorwaarden: 

1°. De zooeven genoemde verklaring moet verduidelijken het opzet om te 
dooden of (dat het) niet (aanwezig was) en of de dader een persoon 
is of twee. Ingeval de aanklager dergelijke verklaringen nog niet ge- 
geven heeft, is het het beste, dat de rechter (hem) dat duidelijk 
maakt. 

2°. Men moet vaststaande verklaringen geven over den afloop van de 
zaak waaromtrent men een klacht heeft ingediend; b.v. iemand be- 
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weert, dat hem iets gegeven is ; dan moet hij zeer duidelijk uitspreken, 
dat hij dat gegevene zelf ontvangen heeft. 

3°. Men moet duidelijk aangeven dengene dien men beschuldigt want 
niet mag aangenomen worden de beschuldiging van een persoon, die 
de een of ander van vele personen, wier schuld niet zeker is, aanklaagt. 
4°. Zoowel eischer als gedaagde moeten het oordeel des onderscheids 
bezitten en meerderjarig zijn, want aan een minderjarige en een 
krankzinnige wordt het indienen van een klacht niet toegestaan. 

5°. Zoowel eischer als gedaagde moeten zich onderwerpen aan dat- 
gene wat door het vonnis bepaald wordt, d.w.z. zij die van gelijken 
godsdienst zijn; En eveneens als ze van verschillenden godsdienst 
zyn, indien ze zich aan de rechtspraak onderwerpen. 

6°. Eischer moet volharden by zijn klacht b.v. in geval iemand een ander 
beschuldigt zijn kind gedood te hebben; (hetzelfde feit) dat hij dat 
alleen gedood heeft, daarop beschuldigt hij een ander, als zou ook 
deze (hetzelfde feit) alleen gepleegd hebben of tezamen met den 
reeds eerder beschuldigde; dan mag in dat geval de klacht niet ont- 
vankelijk verklaard worden omdat de onwaarheid blijkt uit de eerste 
klacht. 

Art. 74. Ingeval iemand een klacht indient wegens doodslag, maar 
de aanklaeht is zwak, b.v. het lijk van den verslagene of stukken van het 
lijk van dengene, die geacht wordt gedood te zijn, worden aangetroffen 
op een plaats, die op eenigen afstand ligt van een stad, en nu wordt 
verdenking gekoesterd tegen de inwoners van die plaats, of het (lijk) 
wordt aangetroffen in een klein dorp, maar het staat vast, dat de bevol- 
king van dat dorp den verslagene vijandig gezind was, terwijl er mi a m an d 
is die zich (met die bevolking) vennengd heeft; of het wordt aangetrof- 
fen, nadat het door vele menschen is achtergelaten, d.w.z. vele menschen 
die zich verzameld hebben, en vervolgens uiteengegaan zijn, terwijl de 
plaats, waar ze zich verzameld hebben, dezelfde is, als die van het lijk; 
of er is een man die vertelt, dat hij iemand gezien heeft die (hem) gedood 
heeft; of in plaats van dien eenen man vele slaven of vele vrouwen; in 
dat geval mag de aanklaeht van dien man als juist beschouwd worden, 
doeh onder voorwaarde, dat hij 50 eeden zweert, en de beschuldigde moet 
dan een bloedprijs betalen groot 100 kameelen of 1000 dinar. 

Maar de eischer mag ook verzoeken dat de beschuldigde 50 eeden 
zweert, en heeft hij dat gedaan, dan wordt de beschuldigde, aan wiens 
verklaringen dan geloof gehecht wordt niet gestraft. Maar ingeval de 
zooeven genoemde beschuldigde ontkent, dat hij zich bij de menigte 
bevond, die den doode hebben achtergelaten of verklaart, dat hij ten tijde 
van den moord op reis was, moet hij, die ontkent veroordeeld worden 
om een maal te zweren, dat hetgeen hij beweerd heeft waar is, n.l. dat 
hij niet by die menigte is geweest of dat hij juist op reis was, zooals hij 
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'zoo juist zijn ontkenning heeft gef ormuleerd ; maar wordt de aanklacht 
van doodslag dan nog volgehouden en blijft hij nog steeds ontkennen den 
doodslag gepleegd te hebben, dan moet degene die ontkent 50 eeden af~ 
leggen; maar de eischer behoeft dan niet meer te zweren, omdat zijn aan- 
klacht blijkt geen waarheid te bevatten in dat geval. 

Art. 75. Ingeval menschen beweren, dat de bevelen van den vorst 
onrechtvaardig zijn en ze onwillig zijn om de bevelen van den vorst, die 
ze zelf steeds volvoerden, op te volgen, of weigeren zich aan rechterlijke 
uitspraken, die vastgesteld zijn voor hen, te onderwerpen, en die menschen 
een leider aanstellen of een hoofd, dat met macht bekleed wordt, moet 
de vorst tegen Hen optrekken, onder voorwaarde, dat hij (eerst) een af- 
gczant naar hen zendt n.l. een in wetenschap kundig en in den oorlog 
moedig persoon, opdat deze hen gepaste vermaningen geeft en vraagt 
welke zaken hun goedkeuring niet kunnen wegdragen. Ingeval die weer- 
’ spannigen beweren, dat de vorst de voorschriften van den godsdienst niet 
naleeft, moet de afgezant borgstaan voor de verdwijning van datgene 
wat er beweerd wordt (dus verbetering aanbrengen) . Ingeval ze dan 
nog bij hun weerspannigheid volharden, moet de afgezant hun medeelen 
dat ze beoorlOogd zullen worden ; ingeval de weerspannigen uitstel vragen, 
moet eenigen tijd gewa.cht worden. Maar ingeval ze beoorloogd zijn en de 
weerspannigen slaan op de vlucht en de viuchtenden bieden geen weer- 
stand, zoodat ze gevangen genomen worden, mogen ze niet ter dood ge- 
bracht worden. Bieden ze wel weerstand dan mogen ze ter dood gebracht 
worden, en hun goederen verbeurd verklaard; indien ze eehter den vorst 
weer gehoorzamen en het naar waarschijnlijk vermoeden niet verwacht 
kan worden, dat ze nogmaals weerspannig zullen zijn, behoort hun 
eigendom aan hen teruggegeven te worden. Ingeval er in den strij d doo- 
den gevallen zijn en goederen vemield zijn, kunnen ze geen weder- 
vergelding of schadevergoeding vragen. 

Maar ingeval er menschen weerspannig zijn jegens een vorst, die niets 
misdreven heeft, en ze worden beoorloogd, zoodat er dooden vallen en 
goederen vemield worden, worden degenen die (hen) bestreden heb- 
ben niet gestraft. Ingeval zij die ten strij de getrokken zijn sneuvelen of 
hun eigendommen vemield worden, zijn de weerspannigen verplicht scha- 
devergoeding te betalen en mag op hen wedervergelding toegepast worden, 
ten minste indien de daders bekend zijn. 

Art. 76. Ingeval iemand straatroof pleegt, met geweld ontvreemdt 
en goederen wegneemt ter waarde van 3 tab’s, terwfjl dat wegnemen ge- 
schiedt van een plants, waar hot goed bewaard wei’d, wordt hij ge- 
straft met afkapping van de rechterhand en den linkervoet, terwijl hij de 
weggenomen goederen terug moet geven. Ingeval hij reeds (eerder) met 
afkapping gestraft is en hetzelfde misdrijf nogmaals begaat, wordt 
hij gestraft met afkapping van de linkerhand en den rechtervoet. Ingeval 
hij reeds tweemalen met afkapping gestraft is en het misdrijf opnieuw 
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begaat, mag hrj niet met den dood gestraft worden, doch slechts met ta’zlr. 
Ingeval zijn daad met doodslag gepaard ging, wordt hij ook ter dood ge- 
bracht en zijn lijk gedurende 3 dagen aan een paal tentoongesteld. Niet- 
tegenstaande de familieleden van den gedoode hem vergiffenis schenken, 
moet hij toch ter dood gebraeht worden, maar ingeval hij geen goederen 
heeft weggenomen, die behoorlijk bewaard werden of de weggenomen goe- 
deren een waarde hebben van minder dan 3 tali’s, wordt hij slechts met 
ta’zlr gestraft en moet hij het gestolene teruggeven. 

Art. 77. Ingeval iemand iets steelt ter waarde van 3 tali’s, terwijl 
hij het wegneemt van een plaats waar het (behoorlijk) bewaard wordt, 
wordt hij gestraft met afkapping van de rechterhand, terwijl hij het goed 
terug moet geven. Ingeval hij reeds met afkapping gestraft is en weer 
diefstal begaat, op dezelfde wijze als bovengenoemd, wordt hij gestraft 
met afkapping van de linkervoet. Ingeval hij dan nog weer steelt wordt 
hij gestraft met afkapping van de linkerhand. Ingeval hij het (misdrijf) 
dan nog weer begaat, wordt zijn rechtervoet afgekapt. Ingeval hij reeds 
vier malen met afkapping gestraft is en dan nog weer steelt, mag hij niet 
met den dood gestraft worden doch slechts met ta’zir. 

Art. 78. Ingeval iemand een ander iets in het openbaar ontrukt, 
mag hij niet met de straf van afkapping gestraft worden, doch slechts 
met ta’zlr en is hij verplicht het goed terug te geven. 

Art. 79. Ingeval iemand de deuren van een moskee steelt, ter waarde 
van 3 tali’s, wordt hij gestraft met afkapping der hand. Maar ingeval het 
weggenomene bestaat uit matten of lampen, die dikwijls gebruikt worden, 
of andere versieringen van de moskee, mag hij niet met afkapping gestraft 
worden, doch slechts met ta’zlr en veroordeeld tot terugga.ve van de goe- 
deren. Hit is slechts van toepassing indien degene, die wegneemt, de voor- 
schriften van den godsdienst opvolgt ; is dat niet het geval, dan wordt hem 
toch de hand afgekapt. 

Art. 80. Ingeval iemand van een lijk de door de godsdienstige voor- 
schriften voorgesehrevene lijkkleeden wegneemt, b.v. 5 lijkkleeden of min- 
der, dan wordt hij gestraft met afkapping der rechterhand, doch alleen 
ingeval het graf zich dicht bij de bebouwde kom, bevindt; is het er ver 
af dan wordt hij slechts gestraft met ta’zlr en veroordeeld tot teruggave 
der goederen. 

Art. 81, Ingeval iemand gestolen goed, dat nog door den dief be- 
waard wordt, wegneemt, wordt hij niet met afkapping gestraft, doch 
sleehts met ta’zlr. Het weggenomen goed moet teruggegeven worden, als 
er een eigenaar is. Indien de eigenaar overleden is, moet het aan zijn 
familieleden gegeven worden; indien deze er niet zijn wordt het den rechter 
overhandigd. 

Art. 82. Ingeval iemand, die besehuldigd wordt van diefstal, ont- 
kent, doch er getuigen twee mannen (tegen hem) wordt hem de 
rechterhand afgekapt en moet hij de goederen vergoeden. Getuigen een 
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man en twee vrouwen (tegen hem) dan wordt hij slechts veroordeeld tot 
vergoeding van het (weggenomen) goed, en mag hem niet de hand afge- 
kapt woi'den. Dit geschiedt ook in geval er slechts een mannelijke getuige 
is, en de eischer een eed wil afleggen ; dan moet hij ook de goed even 
vergoeden. Indian er in het geheel geen getuigen zijn, wordt hij veroor- 
deeld tot het afleggen van een eed. Ingeval de beschuldigde geen eed wil 
afleggen, moet de eed verwezen worden naar den eischer; wanneer deze 
den eed heeft afgelegd, moet hij (de beschuldigde) de goederen, waarom- 
trent het vermoeden bestaat, dat hij die heeft weggenomen, vergoeden. 
Ingeval de eischer den eed niet wil afleggen wordt de aanklacht als 
niet ingediend beschouwd en de beschuldigde wordt niet gestraft. Men kan 
hem (daarvoor) niet opnieuw aanklagen. 

Art. 83. Ingeval iemand een overtreding begaat .hetzij tegenover 
Allah of tegen de menschen, terwijl er voor die overtreding geen straf 
vastgesteld is, d. w. z. het begaan van die overtreding valt niet onder een 
(in den Koer’an) bepaalde straf, wordt hij slechts met ta.’zlr gestraft. 

Voorbeelden van overtredingen tegenover Allah zijn : Een vrouw, met 
wie men niet gehuwd is omhelzen; valsche getuigenis afleggen; dobbelen 
en dergelijke. Voorbeelden van overtredingen jegens de tmenschen zijn: 
iemand uitschdden of beschaamd maken en dergelijke. 

Art. 84. Ingeval iemand arak drinkt of een anderen bedwelmenden 
drank, hoewel hij er niet dronken van geworden is, wordt hij veroordeeld 
tot de straf van 40 zweepslagen of 40 slagen met de hand. 

Over zelfverdediging. 

Art. 85. Ingeval iemand op het punt staat van te worden mishandeld 
b.v. als men op hem wil schieten of met een of ander wapen wil mishan- 
delen, dat gewoonlijk al of niet den dood veroorzaakt en degene, die op het 
punt staat mishandeld te worden voorkomt dat door middel van een der- 
gelijk wapen, zoodat degene die (wilde) mishandelen sterft, wordt 
degene die gedood heeft niet gestraft, omdat hem indien hij hem niet voor 
was geweest zelf een ongeluk zou hebben getroffen. Maar ingeval degene, 
die wilde mishandelen een zweap gebruikt, en hij wordt dan beschoten of 
met een stalen wapen (gedood), dan wordt degene, die hem voorkomen 
heeft gedood, ten minste als hij een wapen had kunnen vinden dat van 
dezelfde soort was als dat van hem, die wilde mishandelen, d.w.z. iemand, 
dien met een knuppel bedreigd wordt moet met een knuppel afweren; en 
voelt hij zich gedrongen om hem met een schietwapen af te weren, dan 
wordt hij gedood; maar ingeval hij geen ander wapen kan vinden, en hij 
in nood is en niet op de vlucht kan gaan, ondergaat hij geenerlei straf. 

Art. 86. Ingeval iemand een huis binnengaat om te stelen, reeds 
goed van den eigenaar van het huis heeft weggenomen, betrapt wordt 
door den eigenaar van het huis, wegloopt met medeneming van het goed 
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en verve! gens door den eigenaar wordt nagezeten, ingeyal dan de dief het 
meegenomen goed niet wil laten vallen, mag (de eigenaar) hem wel met 
een wapen werpen, opdat hij het goed achterlate; al veroorzaakt dat ook 
zijn dood, de dader wordt niet gestraft. Maar ingeval het goed al is achter- 
golaten, mag hij niet met een wapen werpen. Doet hij dat toch, en wordt 
de dief, die het goed heeft laten vallen met een stalen wapen geworpen 
of een ander wapen, zoodat hij sterft, wordt de dader ter dood gebr a c h t. 

■ Art. 87. Ingeval iemand gewapend het erf van een ander betreedt, 
met de bedoeling den eigenaar van het huis te mishandelen en de eige naa r 
voorkomt hem met een zelfde wapen, zoodat hij dengene die wilde mis- 
handelen een hand afslaat, ondergaat hij geenerlei straf, maar ingeval 
hij het had kunnen beletten met woorden of hem had kumnen afweren met 
een klein wapen, wordt hem ook de hand afgehakt, omdat hij hem 
dan niet had mogen voorkomen met een groot wapen en nagelaten heeft 
een klein wapen te gebruiken. Indien er oneenigheid ontstaat tusschen den- 
gene, wiens hand afgekapt is en die afgekapt heeft, de eerstgenoemde 
beweert n.l., dat hij met een klein wapen had kunnen worden afgeweerd, 
terwijl laa.tstgenoemde zegt, dat het niet mogelijk was, en er geen getui- 
gen zijn, wordt de verklaring van dengene die afgekapt heeft voor 
waar gehouden als hij een eed aflegt. Maar ingeval degene, wiens hand 
afgekapt is beweert, dat hij niet van plan was hem te mishandelen, ma g 
de verklaring van dengene, die afgekapt heeft niet voor waar gehouden 
worden als er geen getuigen of bewijzen tegen den gekwetste zijn. Maar als 
er bewijzen zijn, b.v. als hij met ontbloote kris is binnen getreden of iets 
dergelijks, en als (vaststaat dat) hij dat gedaan heeft, wordt de verklaring 
van dengene, die afgekapt heeft, d.i. van den huiseigenaar, voor waar 
gehouden. 


Over de ontkentenis van beschuldigden. 

Art. 88. Ingeval iemand aangeklaagd wordt en hij ontkent, om het 
even of hij wegens doodslag of wegens iets anders aangeklaagd wordt, 
zonder dat hij getuigen heeft, wordt de beschuldigde veroordeeld om 50 
eeden af te leggen ingeval hij van doodslag beschuldigd wordt, en een eed, 
indien hij van een ander feit beschuldigd wordt. 

Art. 89. Ingeval iemand iets erkent of ontkent, en hetgeen hij ont- 
kent door getuigen kan bewijzen, wordt als vaststaande aangenomen dat- 
gene, wat hij erkent of wat hij door getuigen kan bewijzen. Degenen die 
als getuigen gebruikt mogen worden zijn zij, die in de eerste plaats vrij 
zjjn en meerderjarig, die het oordeel des onderscheids hebben, die de 
geboden van Allah niet verwaarloozen en niets doen, wat verboden is, die 
eergevoel bezitten, die onbaatzuchtig zijn, die goed spreken kunnen, die 
een goed geheugen hebben; indien datgene, waarover getuigenis afgelegd 
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moet worden een handeling is, b.v. het wegnemen van iemands goed en 
het toebrengen van wonden, moet de getuige zulks gezien bebben; als het 
ergons gebezigde woorden of uitdrukkingen betreft b.v. een bekentenis of 
koop en verkoop, moet de getuige dat gezien en gehoord hebben. • De 
rechter mag geen beslissing nemen in een zaak, waarin slechts een maune- 
lijke getuige optreedt, maar de getuigenis van een man mag aanvaard 
worden, als het betreft het afleggen van getuigenis over het opkomen 
van de maan in de maand Ramadan, opdat alle menschen zoo spoedig 
mogelijk de voorschriften van God kunnen nakomen. Ook mag de rechter 
geen beslissing nemen ingeval iemand echtbreuk gepleegd heeft als hi]' 
niet zelf bekent of als er niet 4 mannelijke getuigen zijn, die verklaren, 
dat ze gezien hebben, dat het mannelijke lid de vrouwelijkheid is binnen 
gegaan; het is echter ook voldoende, dat twee mannelijke getuigen ver- 
klaren dat hij bekend heeft; dan behoeven zij geen verklaringen af te 
leggen omtrent den echtbreuk. 

Als er getuigenis afgelegd moet worden omtrent eigendom of over- 
eenkomsten b.v. over koop en verkoop, leening overdragen van sehuld- 
vorderingen, pand, borgtocht en dergelijke, is de getuigenis van twee 
mannen voldoende of van een man en twee vrouwen. Indien het een zaak 
betreft, die in het algemeen slechts door mannen wordt gekend b.v. het 
aangaan van een huwelijk, het verstooten van een vrouw, het terugkeeren 
tot de vrouw ( — herroepen van de verstooting), bekentenis van het plegen 
van doodslag, lastgeving, testamentaire beschikkingen, d.w.z. testament, 
vennootschap, de last om handel te drijven, is de getuigenis van twee 
mannelijke getuigen voldoende. Indien het over een zaak gaat, die in den 
regel niet door mannen gekend wordt b.v. het vaststellen der virginitas, 
den partus van een vrouw, menstruatie, het zoogen van een kind, de ge- 
breken van een vrouw, die door een kleed verborgen zijn, kunnen daahbij 
twee mannen of een man en twee vrouwen of vier vrouwen als getuige 
optreden. 

Art. 90. Ingeval iemand, tegen wien wegens een eigendomsquaestie, 
of een andere zaak, die vermogensrechtelijke gevolgen heeft, een vordering 
wordt ingesteld (soorten van eigendomszaken zijn: leening, overdracht van 
schulden, en dergelijke; soorten van zaken, die vermogensrechtelijke ge- 
volgen hebben, zijn, het dooden van iemand bij ongeluk d.w.z. zonder 
opzet) en de eischer heeft een getuige en hij wil den eed afleggen, 
moet de aangeklaagde voldoen aan al datgene, waarvoor hij aangeklaagd 
wordt, maar de eed moet de waarheid van den getuige vermelden ( — be- 
vestigen) maar het is ook mogelijk, dat de eischer den eed niet wil 
afleggen, en verzoekt, dat de aangeklaagde een eed aflegt; indien dat 
geschiedt, moet de zaak als afgedaan beschouwd worden. Wil de aange- 
klaagde den eed niet afleggen, dan mag deze terug gewezen worden naar 
den eischer; wil deze hem niet afleggen, dan wordt de zaak als afgedaan 
beschouwd. 



• Art. 91. Ingeval een zaak door tweepersonen als eigendom' opgeeischt 
wordt, terwijl die zaak in handen van een derde is, en doze geen ophelde- 
ring verschaft over het feit wie van beiden eigenaar van de zaak is, of 
beide personen hebben getuigen, dan moeten die beiden een eed afleggen; 
als dat geschied is wordt de zaak in tweeen verdeeld, of .wordt de eigen- 
dom van die twee personen. Ingeval slechts een van beiden den eed wil 
afleggen, wordt de zaak geheel de eigendom van hem, die den eed heeft 
afgelegd. Maar ingeval degene, die de zaak onder zich heeft een van 
beiden als eigenaar van de zaak aanwijst, wordt dezen de zaak als eigen- 
dom toegewezen zonder dat hij een eed behoeft af te leggen. 

Art. 92. Ingeval een zaak als eigendom opgeeischt wordt door twee 
personen, die beiden getuigen hebben en beiden de zaak onder zich hebben, 
b.v. een huis, dat ze samen bewonen en samen herstellen, moet dat 
liuis als eigendom van hen beiden beschouwd worden, ook ingeval het huis 
niet in bezit van een van beiden is. 

Art. 93. Ingeval een zaak door twee personen als eigendom op- 
geeischt wordt, die beiden getuigen hebben, maar die zaak is in het bezit 
van een van beiden, moet de zaak als eigendom toegewezen worden 
aan diengene, die de zaak onder zich heeft, zonder dat hij een eed behoeft 
af te leggen. 

Art. 94. Ingeval echtgenooten een zaak die behoort tot het huisraad 
ieder voor zich als eigendom opeischen, terwijl ze geen getuigen hebben, 
en die zaak, door elk van beiden gebruikt zou kunnen worden en niet 
bepaald bestemd is door een van beiden gebruikt te worden, b.v. een stuk 
lijnwaad, dat tot bedekking dient of een zaak, die noch door een man noch 
door een vrouw gebruikt kan worden, b.v. een geschrift, terwijl geen van 
beiden lezen kan, moeten beiden een eed afleggen en de zaak wordt 
hun heiden als eigendom toegewezen. Maar ingeval de zaak door een vrouw 
behoort te worden gebruikt, b.v. een spinnewiel, weefsel of iets dergelijks, 
wordt het aan de vrouw als eigendom toegewezen, nadat ze een eed heeft 
afgelegd; ingeval het een zaak is, die door een naan behoort gebruikt te 
worden, zooals een lam, een keris of iets dergelijks, dan wordt het den 
man als eigendom toegewezen, eveneens nadat hij een eed heeft afgelegd. 

Art. 95. Ingeval een zaak als eigendom wordt opgeeischt door twee 
personen, die geen getuigen hebben, terwijl een van beiden die zaak onder 
zich heeft, wordt de zaak als eigendom toegewezen aan diengene, die 
de zaak onder zich heeft, nadat hij een eed heeft afgelegd, maar wil deze 
geen eed afleggen, dan moet de eed opgedragen worden aan- den ander; 
als dat geschiedt wordt hem de zaak gegeven. Wil hij, die de zaak niet 
onder zich heeft, geen eed afleggen, dan wordt de quaestie afgewezen, en 
de zaak blijft bij dengene, die haar onder zich had. . . 

Art. 96. Ingeval iemand een zaak gekocht en reeds ontvangen heeft, 
en die zaak wordt door een ander, die getuigen heeft, als eigendom op-, 
geeischt wordt ze overgegeven aan den eischer, zonder dat deze ' een 
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eed behoeft af te leggen, maar de kooper mag zijn goed terugvragen van 
den verkooper. Ingeval de eischer echter g’een eed wil afleggen, maar den 
eed opdraagt aan den eischer of de kooper zelf erkent, dat de zaak het 
eigendom is van eischer, mag de kooper zijn goed niet terugvragen van 
den verkooper, omdat (het zijn eigen schuld is, dat) hij geen eed af wil 
leggen of erkent dat de zaak van den eischer is. 

Art. 97. Ingeval een zaak door twee personen als eigendom wordt 
opgeeischt die geen getuigen hefoben, terwijl die zaak in handen is van 
derden, die een van beiden als eigenaar aanwijst wordt de zaak o-ver- 
gegeven aan dengene die door hem, die de zaak onder zich heeft, als 
eigenaar is aangewezen, maar degene, die niet als eigenaar is aangewezen 
mag van dengene, die de zaak ontvangen heeft, een eed vorderen. Ingeval 
degene, die de zaak onder zich heeft, die zaak aan geen van beiden toe- 
wijst, kunnen beiden van hem een eed vorderen; heeft hij den eed 
afgelegd, dan blijft de zaak bij dengene, die haar onder zich had. 

Art. 98. Ingeval iemand een vordering indient betreffende goud of 
zilver, moeten 4 zaken vermeld worden ; 1°. de soort, 2°. het maaksel, 
3°. de hoeveelheid en het gewicht, 4°. in welken toestand ze zich bevinden 
(of ze gesnoeid zijn of niet). 

Art. 99. Ingeval tegen iemand een vordering wordt ingesteld wegens 
(geld) leening terwijl er getuigen zijn die dat kunnen bevestigen, mag 
hij van den eischer geen eed vorderen, behalve als gedaagde beweert dat 
hij reeds betaald heeft of reeds teruggegeven, maar alleen ingeval de 
eischer zijn getuigen nog niet voor den rechter gebracht heeft, en de zaak 
nog niet afgedaan is. Ingeval die bewering geuit wordt, nadat de getuigen 
voor den rechter verschenen zijn en de zaak reeds afgedaan is, mag die 
niet aangenomen worden. 

Over schadevergoeding wegens schuld. 

Art. 100. Ingeval iemand op een rijdier rijdt of (een dier) voor zich 
uitdrijft of leidt, en dat dier beschadigt den eigendom van een ander b.v. 
door er op te trappen of er tegen aan te stooten, moet de berijder, de drijver 
of begeleider de schade vergoeden, tot een zoodanig bedrag als de waarde 
van het beschadigde bedraagt om het even of het overdag of des nachts 
gebeurd is. 

Art. 101. Ingeval een rijdier door twee personen bereden wordt, ter- 
wijl er tevens mensehen bij zijn, die het leiden en drijven, en dat rijdier 
beschadigt den eigendom van een ander, zijn slechts de herijders tot 
betaling van schadevergoeding verplicht, ieder voor de helft. Indien het 
slechts door een persoon bereden wordt, is hij alleen verantwoordelijk 
voor de schadevergoeding; maar ingeval er geen berijders zijn, doch slechts 
een geleider en een drijver, wordt de schade in tweeen verdeeld, en valt 
deze ten laste van den geleider en den drijver. 
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Art. 102. Ingeval een knaap of een krankzinnige door iemand op een 
rjjdier geplaatst wordt, zonder toestemming van zijn wall en hij brengt 
schade toe aan den eigendom van iemand, dan moet degene, die hem er 
op geplaatst heeft, schadevergoeding betalen. 

Art. 103. Ingeval iemand een rijdier van een ander voorttrekt, zon- 
der opdracht van den berijder, en dit brengt schade toe aan den eigendom 
van derden, moet degene die voorttrekt de schadevergoeding betalen en 
niet degene, die berijdt. 

Art. 104. Ingeval iemands eigendom beschadigd wordt doordat er 
een rijdier van een ander opvalt, omdat dit dier gestorven is, behoeft de 
berijder geen schadevergoeding te betalen. Ditzelfde geldt ook als de berij- 
der sterft en op het goed valt, hij behoeft ook dan geen schadevergoeding 
te betalen. 

Art. 105. Ingeval iemand koeien of buffels hoedt, deze op een onbe- 
bouwde vlakte laat losloopen en er steekt een hevige wind op en de duister- 
nis valt in en die koeien of buffels verspreiden zich in alle richtingen, en 
komen, in het gaga-veld of den tuin van een ander, behoeft de hoeder geen 
schadevergoeding te betalen, doch als die koeien of buffels zich verspreid 
hebben, terwijl de hoeder in slaap was gevallen, moet hij wel schadever- 
goeding betalen. 

Art. 106. Ingeval iemand een koe of een buffel aan een touw vast- 
houdt, en die koe of buffel ontsnapt en brengt schade toe aan iemands 
eigendom, behoeft degene, die het touw vasthoudt geen schadevergoeding 
te betalen. 

Art. 107. Ingeval iemand koeien, buffels en dergelijke houdt en die 
wateren of doen hun behoefte op den weg, zoodat iemands eigendom be- 
schadigd wordt, behoeft de eigenaar de schade niet te vergoeden. 

Art. ,108. Ingeval iemands vee vrij rondloopt, een tuin binnen dringt, 
en de aanplantingen beschadigt, behoeft de eigenaar van het vee geen 
schadevergoeding te betalen als het overdag gebeurt, omdat het te wijten 
is aan de nalatigheid van den eigenaar van den tuin, die zijn aanplantingen 
overdag niet bewaakt heeft. Gebeurt het echter des nachts, dan is de 
eigenaar van het vee tot .betaling van schadevergoeding verplicht. Maar 
indien het in die streek de gewoonte is, het vee overdag in den stal te 
houden en de tuinen des nachts te bewaken, moet de eigenaar dan het 
vee wel schadevergoeding betalen. 

Art. 109. Ingeval iemand zijn vee op een bepaalde plants vastbindt, 
en een ander bindt zijn vee daarnaast vast, en het laatst vastgebonden vee 
bijt het vroeger vastgebondene, dan is degene, die zijn vee het laatst vast- 
gebonden heeft tot betaling van schadevergoeding verplicht. Ingeval het 
eerst vastgebonden vee het later vastgebondene bijt, behoeft degene die 
zijn vee het eerst vastgebonden heeft geen schadevergoeding te betalen. 

Art. 110. Ingeval iemand hout of iets dergelijks draagt en hij staat 
daarmede tegen een omheining, zoodat deze instort, moet de drager 
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schadevergoeding betalen om het even of het overdag of des nachts 
gebeurd is. 

Art. 111. Ingevai iemand hout draagt op de markt, en daarmede 
tegen het goed van een ander staat, dat niet op den weg ligt of tegen een 
persoon, zoodat goed of persoon beschadigd worden, om het even of dat- 
gene waartegen gestooten wordt met het front of met den achterkant naar 
hem. toegekeerd was, moet de drager schadevergoeding betalen, ten minste 
als de plaats waar het gebeurd is vol menschen is ; was dat niet het geval, 
dan behoeft de drager geen schadevergoeding te betalen, indien datgene 
waartegen gestooten is met het front naar den drager gekeerd is; hij is 
wel tot betaling van schadevergoeding verplicht als het met den a,chter- 
kant naar hem toegekeerd was en hij den drager niet van te voren gewaar- 
schuwd heeft ; heeft hij dit wel gedaan dan behoeft hij geen schadevergoe- 
ding te betalen. 

Art. 112. Ingevai iemand een snoeperige kat heeft, die eten van een 
ander opeet, om het even of het overdag of ’s nachts gebeurt, moet de 
eigenaar van de kat schadevergoeding betalen, ingevai de kat niet of niet' 
stevig vastgebonden en daarna losgekomen is. Ingevai de kat gewoonlijk 
niet snoept, behoeft hij geen schadevergoeding te betalen. Hetzelfde geldt 
voor iemand, die een kwaden hond heeft, die het een of ander beschadigt. 


Over koop en Yerkoop. 


Art. 113. Ingevai iemand handel drijft, moet hij meerderjarig zijn, 
en oordeel des onderscheids bezitten (in het voile bezit van zijn verstande- 
lijke vermogens zijn). Een knaap of krankzinnige mag niet ongehinderd 
liandeldrijven. 

Art. 114. Ingevai menschen handeldrijven, en de koop is gesloten, 
kan een van hen den koop niet laten doorgaan, al is er ook geen afspraak 
gemaakt (omtrent een optie-termijn) of als de overgave van het goed en 
de ontvangst van het geld heeft plaats gehad, zoolang kooper en verkooper 
nog bp elkaar zijn, al is er ook een dag voorbij gegaan, als ze voortdurend 
bij elkaar zijn gebleven. 

Ingevai ze reeds gescheiden zijn, kan de koop niet meer ongedaan 
gemaakt worden, al is er ook nog geen dag verstreken. 

Maar als beiden er in toestemmen, kan de koop toch ongedaan ge- 
maakt worden. 

Art. 115. Ingevai personen met elkaar een koop sluiten onder een 
voorwaarde n.l. dat het al of niet doorgaan van den koop gedurende 3 
dagen of minder in beraad gehouden mag worden, moeten partijen zich 
houden aan hetgeen overeengekomen is; ingevai kooper of verkooper den 
koop binnen den overeengekomen termijn willen verbreken, heeft de koop 
geen voortgang. 
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Ait. 116. Ingeval iemand een slaaf koopt onder voorwaarde dat hij 
kan schrijven of een of ander werk kan verrichten of een koe, een 
buffel onder voorwaarde dat ze drachtig is of dat ze veel melk geeft, en 
nadat de koop tot stand is geltomen blijkt dat aan die voorwaarde niet 
voldaan is, behoeft de koop geen voortgang te hebben. 

Maar ingeval iemand een slaaf koopt onder voorwaarde, dat hij 
kan stelen, en na het afsluiten van den koop blijkt deze niet overeein- 
komstig de voorwaarde te zijn, dan mag de koop (deswege) niet ongedaan 
gemaakt worden. 

Art. 117. Ingeval iemand goederen, die hij wil verkoopen opsmukt, 
om er een hoogen prijs voor te krijgen b.v. hij maakt het reeds witte haa,r 
van een slaaf zwart, of hij wil een koe niet melken opdat het schijne also! 
ze veel melk geeft, en de kooper weet van die handelwijze niets af, mag de 
kooper den koop ongedaan maken. 

Art. 118. Ingeval iemand iets koopt en na het afsluiten van den koop 
gebreken bemerkt, die een waardevermindering van het goed veroorzaken, 
terwjjl er in het algemeen bij dat goed geen gebreken voorkomen, mag 
de koop ongedaan gemaakt worden, maar alleen ingeval er bij den kooper 
geen bedoeling aanwezig was (om iets met gebreken te koopen) . Bestond 
die bedoeling wel, dan kan de koop niet ongedaan gemaakt worden. 

Maar komen er bij die verkoehte goederen meestal wel gebreken voor, 
b.v. als iemand een ouden slaaf koopt, die blijkt tandeloos te zijn, of hij 
bezit andere in ’t algemeen (wegens ouderdom) voorkomende gebreken, 
kan de koop niet ongedaan gemaakt worden. 

Art. 119. Ingeval iemand een slaaf koopt, die nadat hij reeds eenigen 
tijd bij hem is gestraft wordt met afkapping van een hand, omdat hij voor 
den koop een ander een hand afgekapt heeft, mag de koop ongedaan 
gemaakt worden, als de kooper onbekend was met het misdrijf. Kende 
hij het wel, dan mag* de koop niet ongedaan gemaakt worden. 

Art. 120. Ingeval iemand een slaaf koopt, die met een ziekte behept 
is, welke aan den kooper niet bekend was, en na den koop sterft hij ten 
gevolge van de ziekte die reeds voor den koop bestond, kan de koop 
niet ongedaan gemaakt worden, maar kan hij (de kooper) slechts de waar- 
de vermindering (van den verkooper) vragen, d.i. het versehil in prijs van 
den gezonden en den zieken slaaf, d.w.z. als de gezonde slaaf 100 waard 
geweest zou zijn, en door de ziekte de waarde tot 10 of 20 is verminderd, 
moet men op die wijze den aard van de ziekte onderzoeken en de 
waardevermindering bepaald worden. 

Art. 121. Ingeval iemand een slaaf koopt en deze door den kooper 
vrijgelaten wordt en nadat dit geschied is bemerkt hij (de kooper) dat hij 
gebreken had, die reeds voor den koop bestonden, b.v. het gebrek, dat hij ' 
dikwy Is steelt, dan mag de kooper de waardevermindering van den ver- 
kooper terugvragen. De bepaling van die waardevermindering geschiedt 
als bij die van een zieken slaaf, hierboven (in het vorige art.) genoemd. 
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Art. 122. Ingeval iemand een zaak koopt en deze door hem weer 
verkocht wordt en nadat het gesehied is blijkt de zaak gebreken te bezit- 
ten, die ze a.l had toen ze voor de eerste maal verkocht werd, kan de 
eerste kooper geen waardevermindering vragen aan den eersten verkooper, 
omdat die zaak aan den tweeden verkooper teruggegeven kan worden en 
als dit gesehied is, kan de zaak aan den eersten verkooper teruggegeven 
worden. 

Bij alle zaken, die het voorwerp kunnen zijn van koop en verkoop, en 
teruggegeven mogen worden moet dat teruggeven oogenblikkelijk geschie- 
den en mag dit niet uitgesteld woi’den, d.w.z. zoodra de gebreken bemerkt 
worden moeten ze dadelijk teruggegeven worden. 

Maar uitstel is toegestaan als men de gebreken bemerkt op het oogen- 
blik dat men aan het eten is, dan mag men eerst het eten beeindigen. Is 
men met iets anders bezig of bemerkt men b.v. de gebreken des naehts en 
wacht men (met teruggeven) tot den morgen, dan is dat ook toegestaan. 

Art. 123. Ingeval er geschil bestaat tusschen verkooper en kooper 
over de gebreken van de goederen, die gekoeht zijn, b.v. de verkooper 
bpweert, da.t de gebreken (eerst) zijn opgekomen bij den kooper, de kooper 
dat ze er al waren voordat hij de goederen ontvangen had, worden de 
verklaringen van den verkooper, mits onder eede bevestigd, voor juist 
gehouden. Heeft hij den eed afgelegd, dan blijft de koop van kracht en 
mag het goed niet teruggegeven worden. 

Art. 124. Ingeval mensehen een koop sluiten, en de goederen nog 
niet geleverd (ontvangen) zijn b.v. als volgt: de namen van hen die koopen 
of verkoopen staan nog niet vast, en ingeval dan de goederen verloren 
raken zonder bepaalde oorzaak of door de schuld van den verkooper, is de 
koop niet tot stand gekomen. Is het verlorengaan te wijten aan de schuld 
van den kooper, die het goed nog niet ontvangen heeft, dan is de koop 
als tot stand gekomen te beschouwen, en moet de kooper de waarde 
betalen. 

Maar is het verlorengaan te wijten aan een rechtma.tige daad van den 
kooper b.v. als het verkochte een slaaf is, die den kooper wil dooden en 
de kooper voorkomt hem en de slaaf wordt gedood, is de koop niet tot 
stand gekomen. 

Art. 125. Ingeval mensehen een koop afsluiten, maar het goed nog 
niet door den kooper ontvangen is, en het door toedoen van een derde 
verloren raakt, heeft de kooper het recht om den koop al of niet te laten 
doorgaan. Laat hij den koop doorgaan, dan kan hij schadevergoeding 
vragen aan dengene, die de zaak heeft doen verloren gaan en de (ver- 
nietigde) zaak aan den verkooper overgeven. Laat hij den koop niet door- 
gaan, dan behoeft de kooper het goed niet te doen leveren door den ver- 
kooper, en kan de verkooper zelf schadevergoeding vragen aan dengene, 
die het goed verloren. heeft doen gaan. 
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Art. 126. Ingeval iemand een zaak koopt, en deze door den kooper 
nog niet ontvangen is, mag hij deze niet verkoopen, noch verpanden 
of wegschenken omdat de zaak nog niet zijn voile eigendom is. 

Ingeval ze reeds in ontvangst genomen is mag de kooper handelen 
zooals hij wil. Maar er zijn zaken, waarmee men, als men ze gekocht heeft, 
voor het in ontvangst nemen vrij mag handelen, b.v. een slaaf, die men 
gekocht heeft (mag men voordat men hem in ontvangst genomen heeft, 
vrij laten) oolc goederen waarop men door uiterste wilsbeschikking of door 
wakf, of door huwelijk bepaalde rechten heeft verkregen. 

Art, 127. Ingeval iemand een zaak bezit, terwijl een ander die onder 
zich heeft uit hoofde van bewaargeving of pandgeving maar de verbinte- 
nis is geeindigd, b.v. het pand is ingelost, mag de eigenaar van de zaak 
er mede doen wat hij wil. 

Art. 128. Ingeval iemand grond verkoopt zonder eenige voorwaarde, 
en er staan gebouwen of aanplantingen op zonder dat dit vermeld is, 
zijn deze daa.ronder begrepen ; want indien deze twee zaken daaronder niet 
begrepen zouden zijn, zou het nut van dien grond verdwenen zijn. Dit 
geschiedt ook ingeval de grand weggeschonken wordt ; huizen en aanplan- 
tingen vallen er dan eveneens onder. Doch als de grond slechts verpand 
wordt, vallen huizen en boomgaarden er niet onder. 

Art. 129. Ingeval iemand een omheind erf verkoopt zonder voor- 
waarden te stellen omtrent het al of niet daaronder begrepen zijn van 
huizen en aanplantingen, vallen ze er wel onder; alles wat daar dan aan- 
wezig is moet er blijven, b.v. deuren, ladders, en al het andere, wat er aan- 
gebracht is, moet er blijven. 

Maar niet vallen er onder deuren, die op den grond gelegd zijn, d.w.z. 
die er nog niet vast aangebracht zijn en al wat daarop Ijjkt en er niet vast 
aangebracht is, zooals emmers, rustbanken, tafels, stoelen en dergelijke. 

Art. J 30. Ingeval iemand een rijdier verkoopt b.v. een paard of iets 
dergelijks en de hoef is beslagen dan is dit (beslag) ook onder den koop 
begrepen. Maar is het met goud beslagen, dan valt het er niet onder. Ook 
het tuig valt er niet onder, mits dat niet overeengekomen is; is wel zoo 
overeengekomen, dan valt er alles onder wat overeengekomen is. 

Art. 131. Ingeval iemand boomen verkoopt, die nog levend zijn 
vallen daaronder de bladeren en de takken die nog nat zijn, maar niet valt 
er onder de grond, waarop die boomen geplant zijn. Maar zoolang de 
boomen levend zijn mag de kooper gebruik maken van den grond, waarop 
die boomen geplant zijn. Ingeval de boomen sterven, is de kooper verplicht 
ze te vellen. 

Art. 132. Ingeval iemand boomen verkoopt, die vruchten dragen, met 
de voorwaarde, dat de vruchten hetzij voor den verkooper of voor den 
kooper zullen zijn, vallen die vruchten er al of niet onder, naar gelang 
overeengekomen is. Maar zijn er geen voorwaarden gesteld en zijn het 
boomen van de soort van een dadelpalm, dan zijn de knoppen, die reeds 
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bloeien voor den verkooper, en de knoppen, die nog niet bloeien voor den 
kooper. 

Zyn het boomen van de soort van een wijnpalm, dan zijn de vruehten, 
die reeds gevormd zijn voor den verkooper, en die, waarbij dat nog niet 
het geval is, voor den kooper. 

Art. 133. Ingeval kooper en verkooper geschil hebben over de hoe- 
veelheid van het gekochte of over de grootte van den prijs, b.v. de verkoo- 
per beweert, dat de prijs 10 is en de kooper dat de prijs 9 is, terwijl ze 
geen getuigen hebben, moeten beiden een eed afleggen. De verkooper 
zweert: „ik heb het werkelijk niet voor 9 verkocht, maar voor 10”. Dan 
zweert de kooper: „Ik heb het werkelijk niet voor 10 gekocht, ik heb het 
voor 9 gekocht”. Heibben beiden den eed afgelegd en wil een van beiden 
zich aan een van de prijzen onderwerpen, dan mag degene aan wiens prijs 
de ander zich onderwerpt den koop niet ongedaan maken, maar moet de 
koop voortgang hebben. Is er niemand die zich aan een der prijzen wil 
onderwerpen, dan is het het beste dat de rechter den koop ongedaan maakt. 
Nadat de koop ongedaan gemaakt is keert het verkochte goed tot ver- 
kooper terug en de koopprijs tot den kooper. 

Art. 134. Ingeval er twee personen zijn, waarvan de een beweert dat 
hij (een zaak) verkocht heeft, en de ander dat hem (die zaak) geschonken 
is, beiden zonder getuigen, moeten beiden een eed afleggen; die be- 
weert dat hij verkocht heeft zweert: „Ik heb het werkelijk niet gegeven”, 
en die beweert dat het hem geschonken is: „Ik heb werkelijk niet gekocht”. 
Nadat beiden den eed hebben afgelegd wordt de zaak waarover geschil 
is aan den eigenaar teruggegeven. 


Over verbruikleening. 


Art. 135. Ingeval iemand een ander iets leent en het goed nog niet 
overhandigd is aan den leener, is de leening nog niet tot stand gekomen. 
Indien hij het goed reeds ontvangen heeft, is de leening tot stand gekomen, 
en is het goed het eigendom geworden van den leener. Maar de uitleener 
heeft het recht het goed terug te vorderen, ingeval het z’n oorspronkelij- 
ken vorm nog heeft behouden en nog in het bezit is van den leener en deze 
moet dan den uitleener betalen. Ingeval het contract afgeloopen is moet 
men dezelfde soort en hoeveelheid teruggeven. 

Art. 136. Ingeval menschen een leencontract met elkaar sluiten 
onder beding van winst of vermeerdering van de soort of een geldleening 
met het beding van terugbetaling in een ander land of iets dergelijks mag 
dat contract niet uitgevoerd worden al nemen uitleener en leener daarmede 
ook genoegen. Ingeval de winst reeds door den uitleener in ontvangst 
genomen is, mag deze teruggevorderd worden; want een mensch die iets 
uitleent mag zijn hulp of die winst niet terugnemen. 



Art. 137. Ingeval personen een leencontract sluiten met een onder- ■ 
pand of waarborg, is dat geoorloofd, omdat dit sleehts tot zekerheid dient, 
en niet om winst'te maken. De zaak, die als onderpand dient mag, zoodra 
het contract afgeloopen is, en deg’ene, die haar in pand gegeven heeft haar : 
niet kan inlossen, verkocht worden. Indien dit (verkoopen) meer opbi-engt 
dan de schuld is, moet dit meerdere aan den eigenaar terug’gegeven wor- 
den. Indien het minder opbrengt, blijft de schuld van dengene, die de zaak 
in pand gegeven heeft, bestaan. 

De beteekenis van borgtocht is: wanneer het contract beeindigd is 
mag de uitleener fcetaling vragen zoowel aan den borg als aan den leener. 

Art. 138. Ingeval iemand geld leent van twee personen op de volgen- 
de wijze: de eene krijgt een onderpand, de andere niet, en de termijn van 
terugbetaling is aangebroken, en hij kan niet betalen, mag degene, die' 
zonder onderpand uitgeleend heeft, niet het goed opvragen, dat in handen. 
is van dengene, die met onderpand uitgeleend heeft; het goed blijft in 
handen van dengene, die het onder zich heeft. Is het contract afgeloopen, 
dan mag' het door den eigenaar verkocht worden doch met vergunning van ' 
dengene die het in pand heeft. Indien de pandnemer geen toestemming 
wil verleenen, kan men den rechter vragen om te bevelen de vergunning 
tot verkoop te geven of het pand te laten inlossen. 

Ingeval de eigenaar het g’oed niet wil verkoopen, kan hem bevolen 
worden het te verkoopen of zijn schuld te betalen. Wil hij het dan nog 
niet verkoopen, dan mag degene, die het onder zich heeft, het goed ver- 
koopen en degene, die uitgeleend heeft mag (met de opbrengst) zijn 
vordering betalen ; indien het te weinig is, en het de schuld niet kan delgen, 
blijft degene die het goed in pand gegeven heeft het (geld) nog schuldig. 


Over pand. 

Art. 139. Ingeval iemand een goed verpandt mag pandgever het nut 
van de zaak trekken, die verpand is, doch alleen als men daardoor niet de 
waarde van het verpande goed doet dalen, b.v. als het een paard is of een 
huis, dat hij bewoont. Ingeval het gebiuikte vemietigd zou worden, zoodat 
het de waarde doet dalen, mag het niet b.v. als het verpande een 
kleedingstuk is, en het wordt in gefbruik genomen, zoodat het half ver- 
sleten wordt; dit echter alleen als degene, die eigenaar is, er gee n toestem- 
ming voor verkregen heeft; heeft hij die wel verkregen dan mag het. 

Art. 140. Ingeval iemand iets leent met een onderpand en dat pand 
berust bij dengene, die uitleent, en het gaa.t verloren buiten schuld van 
dengene die het onder zich heeft, behoeft deze het niet te vergoeden, 
zonder dat zijn uitleenen daardoor eenigszins verminderd wordt. Indien ■ 
het pand door schuld van den pandnemer verloren is gegaan, b.v. als het ■ 
neergelegd was op een.plaats, die niet geschikt is om als bewaarplaats te- 
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dienen of als het niet teruggeven is, nadat het ingel ost is, moet het door 
den pandnemer vergoed worden. 

Art. 141. Ingeval iemand een zaak leent van een a,nder om die weer 
•te verpanden met de mededeeling voor hoeveel, voor hoe iang en aan wien 
hij de zaak wil verpanden en de zaak wordt in pand gegeven, en wanneer 
do zaak dan in handen van den pandnemer verloren gaat, buiten zijn 
schuld, behoeven noch degene die de zaak geleend heeft, noch hij, die haar 
in pand genomen heeft vergoeding te betalen. Maar gaat de zaak niet 
verloren, en is de termijn van betaling aangebroken en degene, die de 
zaak geleend heeft kan deze niet inlossen, mag de zaak door dengene, 
die haar geleend heeft, met toestemming van den eigenaar, verkocht 
worden; de eigenaar van de zaak mag dan schadevergoeding vragen aan 
den leener ter grootte van de waarde van het goed op het oogenblik, dat 
het verkocht werd. Maar is de zaak verloren gegaan in handen van den 
leener dan moet deze schadevergoeding betalen. Gaat de zaak niet verloren, 
en is de termijn van betaling aangebroken en degene, die de zaak geleend 
heeft kan deze niet inlossen, dan mag de zaak door dengene, die haax 
heeft, met toestemming van den eigenaar, verkocht worden; de eigenaar 
van de zaak mag dan schadevergoeding vragen aan den leener ter grootte 
van de waarde van het goed op het oogenblik, dat het verkocht werd. Maar 
is de zaak verloren gegaan in handen van den leener dan moet deze scha- 
devergoeding betalen. 

Art. 142. Ingeval er oneenigheid bestaat tusschen pandnemer en 
pandgever b.v. als de pandnemer beweert dat het pand buiten zijn schuld 
verloren is gegaan en de pandgever het verlorengaan betwijfelt wordt 
geloof geslagen aan de verklaringen van den pandnemer, nadat hij een eed 
heeft afgelegd. 

Art. 143. Ingeval er oneenigheid bestaat tusschen pandnemer en 
pandgever b.v. als de pandnemer beweert dat hij het pand reeds heeft 
teruggegeven en de pandgever beweert dat hij het nog niet ontvangen 
heeft, en er zijn geen getuigen, wordt geloof geslagen aan de verklaringen 
van den pandgever nadat hij een eed heeft afgelegd. 

Art. 144. Ingeval iemand een slaaf verpand heeft, mag de eigenaar 
diem slaaf vrijlaten, maar hij moet dan den pandnemer de waarde van den 
slaaf in de plaats stellen, ten mins'te als hij daartoe in staat is ; is hij niet 
daartoe in staat, dan gaat de vrijlating niet door. 

Art. 145. Ingeval iemand een goed. verpandt en dit goed door den 
pandgever zelf wordt weggemaakt, moet hij daarvoor iets-van dezelfde 
soort als het weggeraakte in de plaats stellen, al is het ook buiten zijn 
schuld weggeraakt. 

.. Art. 146. Ingeval iemand een slaaf verpandt, die ten tijde van het 
verpanden niet in staat tot werken was en gedurende het Verpanden goed 
in. staat is tot werken,. wat zijn waarde doet toenemen b.v. de slaaf is 100 
roaal waard en is. verpand voor 100 reaal; terwijl hij, nu hij goed in staat 
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is om te werken gedurende de verpanding, 200 reaal waard wordt, 
mag, indien de eigenaar van den slaaf een andere schuld heeft (van een 
ander geld heeft geleend) , dit niet nemen van de vermeerderde waarde van 
den verpanden slaaf; deze blijft verpand aan den pandnemer; maar de 
waardevermeerdering is wel het eigendom van den eigenaar van den slaaf. 

Art. 147. Ingeval iemand een schuld heeft aan twee personen, van 
den eenen met als onderpand een slavin zonder kinderen; terwijl de schuld 
veel meer bedraagt dan de waarde van de verpande slavin; ondertusschen 
krijgt die slavin tijdens de verpanding een kind; als de termijn verstreken 
is kan de pandgever zijn pand niet inlossen, noch de schuld aan den (n) gene 
die hem zonder pand geleend heeft terugbetalen. De slavin en haar kind 
worden verkocht en de opbrengst van slavin en kind worden aan den pand- 
nemer terugbetaald. Dan kan de andere die hem geleend heeft geen beta- 
ling vragen uit de opbrengst van die slavin en kind. Zoo veel er ontbreekt 
aan het geleende (n.l. nadat de optarenst van de slavin voor de terugbeta- 
ling gebruikt is) neemt men van de opbrengst van het (verkoehte) kind, 
maar niet alles mag genomen worden ; het moet verdeeld worden tusschen 
de schuldeischers naar evenredigheid van de schulden b.v. Hebben ze even- 
veel geleend dan wordt het in tweeen verdeeld, hebben ze niet evenveel 
geleend, dan moet de opbrengst van het (verkoehte) kind naar evenredig- 
heid in 3en of 4en verdeeld worden ; het resteerende, wat nog niet betaald 
kan worden, blijft de eigenaar schuldig en is hij verplicht te betaien. 

Art. 148. Ingeval er oneenigheid bestaat tusschen schuldenaar en 
schuldeischer, b.v. als de schuldeischer beweert dat hij geleend heeft met 
een onderpand en de schuldenaar dat dat niet het geval is, of wel, maar 
als er twist is over de hoeveelheid van het verpande, wordt geloof 
gehecht aan de verklaringen van den schuldenaar, mits hij een eed aflegt. 

Art. 149. Ingeval iemand iets heeft geleend, en beweert dat het met 
een onderpand geschied is, terwijl de schuldenaar zich niet bewust is een 
onderpand gegeven te hebben, maar het goed, dat als onderpand gegeven 
zou zijn in handen is van den schuldenaar volgens den schuldeischer, en 
beiden hebben geen getuigen, wordt geloof gehecht aan de verklaring van 
den schuldenaar, mits hij een eed aflegt. Is het betwiste goed in handen 
van den schuldeischer en de schuldenaar beweert, dat dat g'oed zich inhan- 
den van den schuldeischer bevindt omdat hij het eigenmachtig genomen 
heeft of als hij voorwendt dat het geleend is, wordt ook geloof gehecht 
aan de verklaringen van den schuldenaar, mits hij eenmaal een eed aflegt. 

Art. 150. Ingeval iemand schulden nalaat na z’n dood, om het even 
of het schulden zijn aan Allah of aan de menschen, dan moeten alle goe- 
deren besteed worden om de schulden te betaien; voordat die schulden 
betaald zijn, mogen de erfgenamen niets van de nalatensehap nemen of 
wegsehenken; maar de toename van de nalatensehap behoeft niet besteed 
te worden voor de betaling van schulden. Onder toename wordt verstaan: 
betgeen de slaven verdienen, kalveren, jongen van karbouwen en alles wat 
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daarop gelijkt omdat een dergelijke toename het eigendom is van de 
erfgenamen. 

Art. 151. Ingeval iemand sterft zonder schulden achter te laten en 
de erfgenamen de nalatenschap verkoopen; en nadat deze verkocht is 
komen er nieuwe schulden op, (daaronder is b.v. te verstaan : als de over- 
ledene tijdens zijn leven een of andere zaak verkocht heeft, die na zijn 
dood gebreken blijkt te bezitten en teruggegeven wordt, terwijl de prijs 
door den overledene reeds verbruikt is, zoodat het niet begrepen is onder 
hetgeen door de erfgenamen van de nalatenschap verkocht is) moeten 
de erfgenamen toch de verkoehte nalatenschap terugeischen; als dat 
gebeurd is, moet de schuld van den overledene betaald worden. 

Art. 152. Ingeval iemand schulden heeft, die zijn bezittingen 
overtreffen, terwijl de termijn van betaling is aangebroken en alle schuld- 
eischers den rechter vragen om beslag te leggen op de goederen van den 
schuldenaar, moet de rechter beslag leggen en hiervan alle menschen in 
kennis stellen, opdat deg-ene bij wien beslag gelegd is geen handel meer 
drijven kan met die goederen. Nadat beslag gelegd is, mag de eigenaar 
niets meer verkoopen of wegschenken, terwijl de goederen aan de schuld- 
eischers gegeven worden, doch silechts in den vorm van pand; de schuld- 
eischers mogen zich niet, nadat beslaglegging heeft plaats gehad, tege- 
lijkertijd betaling verschaffen uit de goederen, waarop beslag is gelegd. 
Ingeval degene, bij wien beslag is gelegd, nieuwe goederen krij gt, b.v. door 
houtkapping, arbeid verrichten, het krij gen van een erfenis of een legaat 
of een schenking, komen deze nieuw opgekomen goederen bij het beslag; 
de schuldeischers mogen die nieuw opgekomen goederen, nadat beslag 
gelegd is, niet opvragen. 

Art. 153. Ingeval een rechter beslag heeft gelegd op iemands goede- 
ren, is het het beste, die goederen zoo spoedig mogelijk te verkoopen, maar 
de verkoop moet plaats hebben door personen, die gewoon zijn handel te 
drijven, opdat de waarde niet vermindert, slechts de kleeren die hij dage- 
lijks moet gebruiken mogen niet verkocht worden. Nadat alles verkocht 
is wordt de opbrengst aan de schuldeischers toegewezen naar evenredig- 
heid van de grootte der schulden. 

Art. 154. Ingeval een minder jarige eigendommen bezit, moet de wall 
deze is bewaring nemen totdat hij meerderjarig is geworden en in het 
bezit is van zijn verstandelijke vermogens. In het bezit van zijn verstan- 
delijke vermogens wil zeggen als hij de goede dingen van den godsdienst 
kan onderscheiden (d.w.z. als hij de godsdienstplichten goed kan waar- 
nemen) en als hij het goede in zaken weet te onderscheiden (als hij zich 
behoorlijk in zaken kan gedragen). Het is echter het beste hem voor zijn 
meerderjarigheid op de proef te stellen. Ingeval het een zoon is van een 
koopman moet hij op de proef gesteld worden met betrekking tot 
het duur kunnen verkoopen van goederen, die in het algemeen winst op- 
leveren; is het de zoon van een landbouwer dan moet hij op de proef 
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gesteld worden met betrekking tot het bewerken van velden; is het een 
meisje, dan moet zij op de proef gesteld worden met betrekking tot vrouwen- 
arbeid, of zij kan spinnen en in staat is eten te bewaren en te beschermen 
(sc. tcgen katten) . 

Over dading en sninnelijke schikking. 


Art. 155. Ingeval er een weg is, die recht doorloopt zonder dat hij 
afgesloten is, terwijl rechts en links van dien weg menschen wonen, 
mag niemand midden op dien weg een huis bouwen of aanplantingen aan- 
leggen, al benadeelt dit de voorbij gangers oolc niet, want het vermindert 
de breedte van den weg. Vender mag men geen afdak (balkon) of een 
bovenverdieping aanbrengen, die boven dien weg uitsteekt, zoodat men 
deze in aanraking brengt met de omheining aan den overkant van den 
weg. Dit is wel geoorloofd, mits het den weg niet duister maakt en voet- 
gangers, ruiters of rijdieren met berijders of met een baldakijn er niet 
tegen aan kunnen stooten. 

Ingeval het een versperde (dus een publieke) weg is, mag een ander 
dan de eigenaar van den weg daar geen balkon maken op de wijze zooals 
reeds vermeld, omdat een private weg slechts het eigendom is van degenen 
die daaraan wonen, d.w.z. het is geen publieke weg. Niemand van de 
eigenaren van den privaten weg mag iets verbouwen, zonder vergunning 
van hen, wier huis verder is van de poort (dan zijn huis) waar ze plegen 
uit te gaan. 

Maar iemand, die reeds een deur bezit mag een andere deur aanbren- 
gen om dichter bij den grooten weg te komen, zonder dat hij toestemming 
behoeft te vragen aan de menschen, die verder (dan hij ) van den grooten 
weg wonen, mits hij de oude deur afsluit. 

Iemand, die een deur bezit, die het verst van den grooten weg verwij- 
derd is mag een andere deur maken om dichter bij den grooten weg te 
komen en de oude deur in tact laten, omdat die oude deur, niet meer 
gebruikt kan worden; maar iemand die een deur bezit naar den grooten 
weg toe, terwijl aan den achterkant , een muur is, mag slechts een gat 
maken in dien muur met vergunning van de menschen, die aan den privaten 
weg wonen; wel mag hij (zonder vergunning) een venster maken. 

Art. 156. Ingeval iemands huis met dat van een ander samenkomt, 
zoodat er een gemeenschappelijke afscheidingsmuur is, en een van beide 
personen dien muur gemaakt heeft, mag degene, die hem niet gemaakt 
heeft, geen spijkers in dien muur slaan of er hout tegen plaatsen, noch een 
doorloopend gat er in maken, zonder vergunning van dengene, die haar ge- 
maakt heeft. Indien de eigenaar het (zonder betaling te vragen) toestaat 
zoodat hem die muur (als het ware) in bruikleen gegeven wordt, mag 
de eigenaar dat (recht) (ieder moment) weer intrekken. Ingeval hij het 
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ing-etrokken heeft en de ander gaat nog door met zijn handelingen (ten 
opziehte van dien muur) dan mag de eigenaar huur eischen. 

Art. 157. Ingeval er een muur is, die twee huizen van elkaar scheidt, 
en die het eigendom is van twee personen, mag geen van beiden dien 
beschadigen. Ingeval die muur beschadigd wordt zonder toedoen van 
iemand, mag de een den ander niet dwingen hem te herstellen. Maar 
ingeval een van beiden hem herstelt, moet deze de onkosten zelf dragen, 
terwijl de ander het hem niet mag beletten; nadat de muur hersteld is, 
mag hij alleen gebruikt worden door dengene, die hem hersteld heeft. 
Maar ingeval hij door den hersteller beschadigd was, (dan) mag de ander 
hem beletten hem te herstellen. Ingeval ze den muur met elkanders hulp 
hersteld hebben, wordt hij weer de eigendom van beide personen. 

Art. 158. Ingeval een muur twee huizen van elkaar scheidt, en een 
(van de eigenaren van die twee huizen) beweert, dat die muur zijn eigen- 
dom is, wanneer dan de steenen van dien muur samengevoegd zijn met 
den wand van het huis, die er voor is of ombuigt bij de hoeken van het 
huis, terwijl de andere (wand) er zoo maar tegen aangezet is, wordt 
geloof gehecht aan de beweringen van den eigenaar van het huis, wiens 
muur (met den wand) samengevoegd is, maar met een eed bekrachtigd. 
Ingeval beide muren samengevoegd zijn, en er zijn geen getuigen, die de 
beweringen van een van beiden kunnen staven, moeten beiden een eed 
afleggen. Nadat dit geschied is, is de muur de eigendom van beiden, 
ingeval een van beiden weigert den eed af te leggen, wordt hjj de eigen- 
dom van dengene, die den eed heeft afgelegd. 

Art. 159. Ingeval iemand zijn schuld wil overdragen behoeft hij geen 
toestemming van dengene, op wien de schuld woi'dt overgedragen, want 
het is al voldoende als men overleg pleegt met zijn crediteur en deze zich 
betaling wil verschaffen, uit de vordering (die men op een derde heeft). 

Indien de overeenkomst tot stand is gekomen, is de cedent vrij en ook 
degene wiens schuld is overgedragen is vrij ; bij is niets meer schuldig 
aan den cedent. 


Over borgtocht. 

Ingeval iemand geld leent, terwijl een ander borg voor hem staat, 
en de termijn van betaling is aangebroken, mag de (uitleener) zoowel den 
sehuldenaar als den borg aanmanen of den sehuldenaar voor de helft en den 
borg voor de helft. Ingeval de schuld door den schuldeischer kwijtgeschol- 
den wordt, heeft die kwijtschelding ook betrekking op den borg, d.w.z. hij 
is dan ontslagen van zijn verpliehting als borg. Maar indien de borg ont- 
slagen wordt van zijn verplichting, heeft dit geen betrekking op den 
sehuldenaar. Ingeval de borg eerder betaald heeft, mag hij restitutie vra- 
gen aan dengene voor wien hij borg gesteld is, doeh alleen als hjj met 
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goedvinden van den schuldenaar borg gesteld is ; is dat niet het geval, dan 
kan hij geen restitutie vragen, omdat het zijn eigen schuld is. 

Art. 161. Ingeval iemand borg staat voor de schuld van een ander, 
en hij betaalt op verzoek van den schuldenaar, mag hij restitutie vragen 
aan dengene voor wien hij betaald heeft, doch alleen als er getuigen zijn, 
die verklaren dat hij betaald heeft, of als beiden er bij zijn geweest of als 
de schuldeischer het verklaart. 

Art. 162. Ingeval iemand borgstaat voor een ander, die reeds opge- 
roepen is voor den rechter, en voor hem moet verschijnen, omdat hem een 
straf opgelegd zal worden, is een dergelijke borgstelling geoorloofd, 
als ze is geschied met toestemming van dengene ten behoeve van wien de 
borg is gesteld. Indien er borg wordt gesteld voor een geldschuld, is 
het niet noodzakelijk dat de borg de grootte van die geldschuld weet. Het 
gevolg van een dergelijke (persoonlijke) borgstelling is, dat de borg moet 
zorgen, dat degene voor wien hij borg staat (voor den rechter) verschijnt. 
Ingeval degene voor wien borg gesteld is, reeds a an den rechter overge- 
leverd is, is de borg ontslagen van zijn verplichting. 

Ingeval degene voor wien borg gesteld is uit het land gegaan is, moet 
de borg hem doen verschijnen, tenminste als hij weet waar de schuldenaar 
zich ophoudt, en de weg (daarheen) veilig is. Dan wordt (met het afdoen 
van de zaak) eenigen tijd gewacht naar evenredigheid van den tijd die 
noodig is voor het gaan (naar) en terugkomen (van de plaats waar de 
schuldenaar zich ophoudt). 

Indien die termijn verstreken is, of wanneer de rechters vermoeden 
dat hij (de borg) hem niet kan doen verschijnen, wordt de borg gevangen 
gezet, zoolang totdat men kan vermoeden dat degene voor wien borg is 
gesteld niet meer kan (terugkeeren) komen, b.v. als deze reeds overleden 
is. Deze borgtocht mag dus niet dienen om den borg te laten betalen. 

Over Maatschap of Vennootschap. 

Art. 163. Ingeval twee personen een vennootschap aangaan of in een 
artikel samen handeldrijven, moeten de goederen waarmee ze samen han- 
deldrijven van dezelfde soort en denzelfden vorm zijn, zoodat als die goe- 
deren met elkaar vermengd zijn, ze niet meer (afzonderlijk) te herkennen 
mogen zijn »b.v. guldens met guldens, dukatons met dukatons, e.d. Levert 
bet bedrijf winst of verlies op dan wordt die winst of het verlies tusschen 
beiden verdeeld naar evenredigheid van de hoeveelheid goederen (die ieder 
ingebracht heeft). Heeft men veel ingebracht, dan draagt men veel (ver- 
lies of krijgt veel winst), heeft men weinig ingebracht, dan weinig. Ingeval 
die goederen verloren raken, terwijl ze onder berusting van beiden zijn, 
zonder dat het geschied is door de schuld van een van beide patirtijen 
behoeft geen van beiden die goederen te vergoeden. Indien een van beiden 
bekent ze weggemaakt of ze weggeschonken te hebben aan zijn mede- 
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vennoot, w'ordt geloof gehecht aan de verklaringen van dengene, die beweert 
dat hij ze weggemaakt of overgedragen heeft, mits hij een eed aflegt. 
Indien ze naar een andere stad (land) gebracht zijn zonder vergunning 
van den medevennoot, zoodat ze wegraken, moet degene, die ze daarheen 
gebracht heeft, de goederen vergoeden. 

Over Lastgeving. 

Art. 164. Ingeval iemand een ander tot wakil aanstelt d.w.z. een vol- 
macht geeft, b.v. iemand beveelt goederen voor hem te verkoopen, dan 
mag de zaakwaarnemer die goederen niet beneden den gangbaren prijs ver- 
koopen ; hij mag niet op crediet verkoopen, noch voor geld, dat in dat land 
niet gangbaar is, tenminste als hij dat eigenmachtig zou willen doen; doet 
hij liet met toestemming van den lastgever dan is hij niet tot schadever- 
goeding verplicht. 

Er kan een zaakwaarnemer aangesteld worden voor alle handelingen, 
voor de uitvoering waarvan zoowel lastgever als zaakwaarnemer bevoegd 
zijn. 

Een vader mag een gevolmachtigde benoemen, een anderen man, om 
zijn dochter uit te huwelijken, maar een vrouw mag niet als gevolmachtig- 
de optreden in huwelijkszaken ; wel als haar door een man opgedragen 
wordt de verstooting aan zijn vrouw mede te deelen. 

Een slaaf kan geen wakil zijn bij het uithuwelijken (van een vrouw), 
maar wel kan hij als gevolmachtigde optreden om de toestemming voor 
het huwelijk van een vrouw en een man, die reeds zelf een gevolmachtig- 
de gesteld hebben, in ontvangst te nemen, en bij echtscheiding. Een min- 
derjai’ige kan geen gevolmachtigde aanstellen of als zoodanig benoemd 
worden in bovenvermelde zaken, maar een minder jarige kan (als gevol- 
machtigde) wel een geschenk overbrengen of gevolmachtigde zijn bij het 
geven van toestemming aan een gast om een huis binnen te treden. 

Art. 165. Ingeval iemand een klacht wil indienen, mag hij daarmede 
een ander als gevolmachtigde belasten, terwijl ook de beschuldigde door 
middel van een gevolmachtigde mag laten antwoorden, maar indien hij 
bekent, mag hij de bekentenis niet door middel van een gevolmachtigde 
laten overbrengen. Ook mogen getuigen of zij, die een eed moeten afleg- 
gen, zich niet door een gevolmachtigde laten vertegenwoordigen. 

Art. 166. Indien er een lastgever is en een zaakwaarnemer, en een 
van beiden sterft of wordt krankzinnig, vervalt de overeenkomst van last- 
neming. De gezonde kan dan zijn overeenkomst met den doode of krank- 
zinnige niet voortzetten. 

Ook de wall, als gevolmachtigde van een doode, kan die overeenkomst 
niet voortzetten; evenzoo gebeurt het ten aanzien van den wall, die gevol- 
machtigde is van een krankzinnige. Ook vervalt de overeenkomst van last- 
geving als een van beide partijen die verbreekt. 
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Art. 167. Ingeval iemand zaakwaarnemer wordt voor het koopen of 
verkoopen van goederen, en deze zaken in handen van den zaakwaarnemer 
verloren gaan, buiten zijn schuld, behoeft hij ze niet te vergoeden. Maar 
ingeval de zaakwaarnemer beweert dat ze verloren geraakt zijn, en de 
lastgever dit niet gelooft, wordt aan zijn woorden toch geloof gehecht 
mits hij een eed aflegt. 

Art. 168. Ingeval iemand goederen verkoopt, bewerende, dat hij dit 
doet in qualiteit van zaakwaarnemer van den eigenaar der goederen, ter- 
wijl de eigenaar ontkent hem als zaakwaarnemer te hebben aangesteld, 
wordt geloof gehecht aan de verklaringen van den eigenaar der goederen, 
nadat hij een eed heeft afgelegd. Is dit geschied dan moet degene, die 
beweert zaakwaarnemer te zijn, de goederen vergoeden. 

Art. 169. Ingeval er oneenigheid bestaat tusschen lastgever en zaak- 
waarnemer over de lastgeving, b.v. de zaakwaarnemer beweert dat hem 
bevolen is op termijn te verkoopen (terwijl de lastgever het tegenover- 
gestelde beweert) of hij beweert dat hem bevolen is voor twintig te koo- 
pen, terwijl de lastgever beweert bevolen te hebben voor tien te koopen, 
wordt geloof gehecht aan de verklaringen van den lastgever, na het afleg- 
gen van een eed; is dat geschied, dan moet de zaakwaarnemer schade- 
vergoeding betalen. 

Art. 170. Ingeval een zaakwaarnemer beweert, dat hij goederen, 
waarvoor hij een volmacht gekregen heeft, teruggegeven heeft aan den 
lastgever, en de lastgever ontkent dit, terwijl beiden geen getuigen bezit- 
ten, wordt geloof gehecht aan de verklaringen van den zaakwaarnemer, 
onder eede bevestigd; heeft hij een eed afgelegd, dan mag de fejstgever 
de goederen niet terugeischen. 

Maar indien de zaakwaarnemer beweert, dat goederen bij het terug- 
geven door een bediende of bode van den lastgever in ontvangst zijn ge- 
nomen, terwijl die bode of bediende dat ontkent, en er geen getuigen zijn, 
wordt geloof gehecht aan de verklaringen van den bediende of bode, na 
aflegging van een eed ; is dit geschied dan moet de zaakwaarnemer schade- 
vergoeding betalen. 

Art. 171. Ingeval een zaakwaarnemer, bepaalde goederen verkocht 
hebbende, beweert den prijs van die goederen ontvangen te hebben, maar 
het geld onder zijn berusting verloren is geraakt zonder dat hij getuigen 
heeft inzake het verloren raken, indien die goederen die hij moest verkoo- 
pen nog niet door den kooper ontvangen zijn, wordt geloof gehecht aan de 
verklaringen van den lastgever, mits hij een eed aflegt; is dat geschied, 
dan moet de zaakwaarnemer hem schadevergoeding betalen. Zijn de goe- 
deren reeds door den kooper in ontvangst genomen, dan wordt geloof 
gehecht aan de verklaringen van den zaakwaarnemer, nadat hij een eed 
heeft afgelegd ; is dat geschied, dan behoeft deze geen schadevergoeding 
te betalen. 
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Art. 172. Ingeval iemand als zaakwaamemer is benoemd voor het 
betalen van schulden en hij beweert reeds betaald te hebben, terwjjl de 
sehuldeiseher ontkent ontvangen te hebben, beiden zonder getuigen, 
wordt geloof gehecht aan de verklaringen van den schuideischer nadat hij 
een eed heeft afgelegd; is dat gesehied, dan moet de schuldenaar betalen, 
terwijl de zaakwaamemer geen sehadevergoeding behoeft te betalen. 

Art. 173. Ingeval iemand een ander beveelt van een derde goederen 
te halen, die hij zelf wil koopen, en de goederen raken onderweg verloren, 
is de lastgever voor de sehadevergoeding aansprakelijk en behoeft de 
zaakwaamemer geen sehadevergoeding te betalen. 

Art. 174. Ingeval iemand zaakwaamemer is of bewaarnemer, en de 
lastgever of bewaargever vraagt zijn goederen op, moeten deze onmiddel- 
lijk gegeven worden, en mag hij het niet uitstellen (met het doel) getuigen 
er bij te halen ; omdat van deze twee personen, zaakwaamemer en bewaar- 
nemer, geloof gehecht wordt aan hun verklaringen, dat ze de goederen aan 
den eigenaar hebben overhandigd ; indien er later geschil over ontstaat. 
Er zijn gevallen, waarin geen geloof gehecht wordt aan hun verklaringen 
dat ze de goederen hebben overhandigd ; b.v. iemand leent geld of neemt 
iets weg zonder toestemming van den eigenaar, wordt het dan opgevraagd, 
dan mag die teruggave uitgesteld worden tot er getuigen zijn opgeroepen, 
omdat aan de verklaringen van deze twee personen, schuldenaar en degene, 
die de goederen weggenomen heeft, indien ze beweren die goederen terug- 
gegeven te hebben, zonder getuigen, en er ontstaat geschil over, geen 
geloof gehecht wordt. 

Art. 175. Ingeval iemand schulden heeft, en hij wordt aangemaand 
(om te betalen) door een gevolmachtigde van den schuideischer, mag hij 
verlangen, dat bij de betaling aan dien bode getuigen opgeroepen worden, 
want geschiedt de betaling zonder aanwezigheid van getuigen, en komt 
er geschil over, dan woi'dt geen geloof gehecht aan de verklaringen van 
den schuldenaar. 


Over het afleggen van bekentenissen. 

Art. 176. Ingeval iemand bekent, terwijl hij gezond is, dat zich bij 
hem goederen van een ander bevinden, en nadat hij ziek geworden is bekent 
hij dat zich bij hem goederen bevinden van een ander, dan dengene, die 
hij eerst heeft genoemd. Sterft nu degene, die de bekentenis heeft afge- 
legd, dan mogen die twee personen, welke (door den overledene) zijn aan- 
gewezen hun goederen uit de nalatensehap van den overledene terugnemen. 
Art. 177. Ingeval iemand iets bekent nadat hem door een ander een 
vraag gesteld is b.v. als volgt: „Gij zijt me iets sehuldig?” en hij, wien 
dat gevraagd wordt, bevestigt dat, dan is degene, die dat bekent verant- 
woordelijk voor de betaling van die schuld, a! heeft hij in waarheid niets 
geleend. Evenzoo is het geval als degene, wien da,t gevraagd wordt, ant- 
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woordt, dat hij reeds betaald heeft, of dat het reeds verrekend is, maar 
ingevai de betaling of verrekening plaats gehad heeft in tegemvooi'digheid 
van getuigen, is de zaak afgeloopen. Zijn er gee n getuigen dan mag men 
dengene, die de vraag gesteld heeft, verzoeken een eed af te leggen ; is dat 
geschied, dan moet degene, tot wien de vraag gesteld is, betalen. Wil de 
vraagsteller geen eed afleggen dan moet degene, die beweert betaald te 
hebben, een eed afleggen. Wil deze (degene, die beweert betaald of ver- 
rekend te hebben) gee n eed afleggen, dan moet hij betalen wat van hem 
gevorderd wordt, tervvijl de vraagsteller geen eed behoeft af te leggen. 

Art. 178. Ingevai iemand een zaak onder zich heeft en verklaart, 
dat die zaak de eigendom van een ander is, terwijl hij, na dat gezegd te 
hebben, verklaart dat die zaak van een ander is dan de vroeger genoemde, 
en beide personen de juistheid bevestigen van de bewering dat die zaak 
de eigendom van hen beiden is, wordt die zaak overgegeven aan dengene, 
die het eerst (door den persoon die haar onder zich had) genoemd is als 
eigenaar, en de andere mag schadevergoeding eischen naar evenredigheid 
van de waarde dier zaak, d.w.z. dat die schadevergoeding bepaald wordt 
naar de woorden van dengene, die de zaak onder zich had. 

Art. 179. Ingevai iemand beweert een zaak van een ander onder zich 
te hebben, maar degene, dien hij beweert eigenaar te zijn is zich daarvan 
niet bewust, dan wordt die zaak de voortdurende eigendom van dengene, 
die ze onder zich heeft. Ingevai degene eerst beweerd heeft dat die zaak 
zijn eigendom niet is, en daarop dat dat wel het geval is, wordt die 
(laatste) verklaring niet aangenomen en blijft de zaak bij dengene, die 
haar onder zich had. Maar indien degene, die de zaak onder zich heeft 
die bewering als juist erkent, wordt de zaak overgegeven, aan dengene, 
die beweert (eigenaar te zijn) . 

Art. 180. Ingevai iemand een ander als zijn kind erkent, en deze 
meerderjarig is, terwijl er niemand is, die zijn afkomst kent, is het het kind 
van dengene, die het als zoodanig erkent, tenminste als degene die erkend 
wordt veel jonger is, dan degene, die erkend heeft. Maar indien de erkende 
geen minder jarige is of een krankzinnige dan is het een noodzakelijk 
vereischte dat de erkende de erkenning als juist bevestigt. De betrekking 
kind blijft bestaan, zoodat als een van beiden sterft, de ander ook als 
erfgenaam optreden kan. 

Ingevai de erkende een minderjarige is of een krankzinnige, of iemand 
die reeds overleden is, behoeft die erkenning (door laatstgenoemden) niet 
als juist bevestigd te worden. Indien de minderjarige meerderjarig is 
geworden of de krankzinnige genezen is en zij verklaren de erkenning 
voor onjuist, blijft toch hun betrekking als kind bestaan. 

Art. 181. Ingevai er twee personen zijn, die een ander als kind 
erkennen, en degene die erkend wordt is meerderjarig en niet krankzinnig, 
is de erkende het kind van diengene, wiens erkenning hy juist acht. 



Over bruikleen. 


Art. 182. Ingeval iemand den eigendom van een ander in bruikleen 
neemt, mag de gebruiker die zaak aan een ander in gebruik geven. Indien 
de zaak verloren gaat of beschadigd wordt zonder toestemming (d.w.z. als 
door den bruikleener een ongeoorloofd gebruik van de zaak gemaakt is) 
van den eigenaar, moet ze vergoed worden. Beschadigt men de zaak met 
toestemming van den eigenaar d.w.z. als de bruikleener er geoorloofd 
gebruik van gemaakt heeft, b.v. een paard, dat bereden wordt, een kTee- 
dingstuk dat gebruikt wordt, of iets dergelijks dat men kan gebruiken, 
behoeft ze niet vergoed te worden. 

Ingeval er geschil ontstaat tussehen gebruiker en uitleener, over het 
feit dat de beschadiging (al of) niet met toestemming (d.w.z. als er een 
al of niet geoorloofd gebruik van de zaak gemaakt is) van den eigenaar 
is geschied, wordt aan de woorden van den eigenaar geloof gehecht, nadat 
hij een eed heeft afgelegd ; is dit geschied, dan moet de gebruiker de zaak 
vergoeden. 

Art. 183. Ingeval iemand een ander iets in bruikleen geeft, mag hij 
het ten alien tijde terugvragen, om het even of hij overeengekomen is het 
voor langen tijd uit te leenen of niet. Iemand mag zijn grond in bruikleen 
geven om er een overledene in te begraven ; zoolang (de kuil) nog niet met 
aarde bedekt is, kan de bruikleening ingetrokken worden. Is hij 
reeds met aarde bedekt dan mag de bruikleening niet meer ingetrokken 
worden maar duurt deze voort, tot de sporen van het lijk verdwenen zijn. 
Ook mag de uitleener een (uitgeleend) vaartuig niet terugeischen zoolang 
het bevaren wordt op zee. De leener moet de onkosten van het terugzen- 
den der geleende goederen betalen. 

Art. 184. Ingeval iemand grond in bruikleen geeft, en deze gebruikt 
wordt om er een huis op te bouwen of om te beplanten en de eigenaar 
eischt den grond op, terwijl ten tijde der uitleening overeengekomen is, dat, 
als de grond opgeeischt wordt, beplantingen of huizen verwijderd zullen 
worden, moeten deze ook verwijderd worden. Is dit niet overeengekomen, 
dan mag de gebruiker ze verwijderen of niet. Maar als de gebruiker ze 
verwijdert, moet hij den grond, waarop het huis of de aanplantingen 
gestaan hebben, gelijk maken. Wil de gebruiker ze niet verwijderen dan 
heeft de eigenaar de keus tussehen drie dingen: 1°. Hij kan zich alles laten 
verkoopen door den gebruiker, 2°. hij mag het (zelf) verwijderen, maar 
moet da.n de waardevermindering (van huis of aanplantingen) vergoeden, 
(die ze ondergaan, n.l. het verschil tussehen de waarde van die goederen 
toen ze nog (op den grond) stonden (en nadat ze verwijderd zijn) 3°. Hij 
mag het huis of de aanplantingen laten staan, en huur vragen van den 
grond. 
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Ingeval de eigenaar van den grond niet tusschen deze drie dingen wil 
kiezen, moet men het geschil laten rusten, totdat hij een keuze wil doen; 
indien de grond verkocht wordt, mag de eigenaar van het huis (dat daarop 
staat en van de aanplantingen) daar binnengaan eni zijn aanplantingen 
besproeien. 

Art. 185. Ingeval iemand een stuk grond in bruikleen heeft en er 
een huis op heeft gebouwd of beplantingen aangelegd, blijft de bruikleening 
maar voor eenmaal bestaan; eenmaal wil zeggen, indien het huis instort 
of de aanplantingen dood gaan, mag hij het huis niet weer oprichten of 
nieuwe beplantingen aanleggen, tenzij met toestemming van den eigenaar. 

Art. 186. Ingeval er geschil ontstaat tusschen den eigenaar van het 
goed en den gebruiker b.v. als de gebruiker beweert het goed in bruikleen 
te hebben ontvangen en de eigenaar, dat het in huur gegeven is, indien 
het goed dan nog in handen van den gebruiker is, maar nog niet lang, 
terwijl er geen getuigen zijn, wordt geloof gehecht aan de verklaringen 
van den gebruiker nadat hij een eed heeft afgelegd. 

Is het goed reeds lang in handen van den gebruiker, dan wordt geloof 
gehecht aan de verklaringen van den eigenaar eveneens nadat hij een eed 
heeft afgelegd. Is dit geschied, dan moet de gebruiker het goed teruggeven 
' met de huur. 

Art. 187. Ingeval iemand een kruik (met water) neemt uit handen 
van een waterverkooper en deze kruik uit de handen van dengene valt, 
die hem aangenomen heeft, zoodat hij breekt, zonder dat hij hem gekocht 
heeft, moet hij sleehts den kruik vergoeden maar niet het water. 

Heeft hij den kruik genomen, nadat hij (het water) gekocht had, 
terwijl de inhoud voldoende is om zelf op te drinken, dan moet hij het 
water vergoeden en niet den kruik. 

Art. 188. Ingeval iemand sieraden in bruikleen ontvangt, en ze zijn 
minder jarige dochter laat dragen, beveelt ze in bewaring te geven in het 
huis van een ander, en ze gestolen worden, mag (de eigenaar) schadever- 
goeding vragen aan den bruikleener, maar deze mag sehadevergoeding 
vragen aan dengene, die ze bewaard heeft, tenminste indien degene, die 
ze bewaard heeft, wist, dat die sieraden niet de eigendom waren van 
dengene, die hem heeft gelast om ze te bewanen; .indien degene die die 
sieraden bewaard heeft, dacht, dat ze wel zijn eigendom waren, behoeft 
hij geen sehadevergoeding te betalen. 

Art. 189. Ingeval iemand reeds lang een huis bewoont op verzoek 
van den eigenaar, zonder dat ten tijde van dat verzoek huurbetalrng over- 
eengekomen is, mag de eigenaar aan den bewoner geen huur vragen, ten- 
minste als de eigenaar niet minder jarig of krankzinnig 'is ; is dat wel het 
geval, dan moet de bewoner huur betalen, naar evenredigheid van den tijd, 
dat hij het huis bewoond heeft. 
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Art. 190. Ingeval iemand een goed in bruikleen heeft, en ex’ ontstaat 
geschil tusschen bruikleener en uitleener, b.v. doordat de bruikleener be- 
weert het goed reeds aan den uitleener te hebben teruggegeven terwijl de 
uitleener beweert het niet ontvangen te hebben, zonder dat er getuigen zijn, 
wordt geloof gehecht aan de verklaringen van den uitleener nadat hij een 
eed heeft afgelegd; is dat geschied dan moet de bruikleener schadever- 
goeding betalen. 

Art. 191. Ingeval iemand (ter kwader trouw) inbreuk maakt op den 
eigendoni van een ander b.v. lemand’s rij dier berijdt, gebruik maakt’ van 
eens anders woning, den slaaf van een ander beveelt e.d., en het eigendoni, 
waarop inbreuk geimaakt wordt, wordt beschadigd, of raakt verloren, dan 
moet de usurpator schadevergoeding betalen. Die schadevergoeding wordt 
bepaald naa,r den hoogsten prijs, die het goed zou hebben kimnen bereiken 
d.w.z. wanneer dat goed in prijs gestegen is gednrende den tijd, dat het 
in handen was van den usurpator moet de hoogste prijs, die het heeft 
bereikt als schadevergoeding betaald worden, tenminste als het te moeilijk 
is eenzelfde goed als het verloren geraakte terug te geven. Is dat niet 
te moeilijk dan mag men als schadevergoeding eenzelfde goed geven, b.v. 
heeft men water doen verloren gaan dan mag men met water vergoeden ; 
evenzoo: grond, koper, ijzer, tin en stofgoud. 

Ingeval het goed, waarop inbreuk gemaakt is niet verloren is ge- 
raakt, mag datzelfde goed ook teruggegeven worden. Indien de usurpator 
erkent, dat het verloren is geraakt, maar de eigenaar dat niet gelooft, 
wordt geloof gehecht aan de woorden van den usurpator, nadat hij een 
eed heeft afgelegd; is dat geschied dan moet hij slechts de waarde 
vergoeden. 

Art. 192. Ingeval iemand van een ander een zaak onder zich krijgt, 
terwijl deze de zaak wederrechtelijk in zijn bezit heeft, en de zaak gaat 
verloren, om het even of laatstgenoemde zich zelf de zaak wederrechtelijk 
heeft toegeeigend of dat hem de zaak in bewaring is gegeven, is hij tot 
betaling van schadevergoeding verplicht. De eigenaar van de zaak mag 
(schadevergoeding) vragen zoowel aan dengene, die zich de zaak het eerst 
wederrechtelijk heeft toegeeigend, als aan dengene, die het daarna gedaan 
heeft. Maar de plieht van het betalen van schadevergoeding rust op den- 
gene, die de zaak in zijn bezit heeft. Ingeval degene, die zich de zaak het 
eerst heeft toegeeigend deze reeds vergoed heeft, mag hij schadevergoeding 
vragen aan dengene, die de zaak onder zich heeft. Ingeval degene die de 
zaak onder zich heeft deze reeds vergoed heeft, mag hij geen schadever- 
goeding vragen aan dengene, die zich de zaak het eerst wederrechtelijk 
heeft toegeeigend. 

Art. 193. Ingeval iemand een gast onthaalt op spijzen, die hij weder- 
rechtelijk verkregen heeft, rust de verplichting tot betaling van schade- 
vergoeding op dengene, die de spijzen opgegeten heeft. Maar indien de gast- 
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heer beweert, dat de spijzen zijn eigendorp zijn en dat hij ze reeds vergoed 
heeft, kan de gast niet voor schadevergoeding aangesproken worden. 
Ingeval de wederrechtelijk verkregen spijzen aan den eigenaar zelf worden 
voorgezet, behoeft degene, die ze wederrechtelijk in zijn bezit had, ze niet 
te vergoeden. 

Art. 194. Ingeval iemand een afgod .of gamelan beschadigt en der- 
gelyke (verboden) voorwerpen, met het doel den afgod of de gamelan voor 
gebruik ongeschikt te maken, treft dengene, die die beschadiging tot stand 
brengt niets. Die afgod en. gamelan mogen beschadigd worden zonder 
verbrand te woi-den ; worden ze verbrand, dan moet degene die ze verbrandt 
schadevergoeding betalen ter grootte van de waarde van het (gesmolten) 
metaal van den afgod of gamelan, en niet de waarde van den afgod of 
gamelan vergoeden, toen ze nog ongeschonden waren. 

Art. 195. Ingeval iemand een rijdier van een ander wederrechtelijk 
in zijn bezit heeft, of iets dergelijks, en dit wordt beschadigd, moet hij het 
dier, als het nog aanwezig is, aan den eigenaar teruggeven en een schade- 
vergoeding betalen ter grootte van de waardevermindering. Ook moet hij 
huur betalen. 

Art. 196. Ingeval iemand een paar muilen van een ander, ter waarde 
van 10 tali’s wederrechtelijk in zijn bezit heeft en een er van raakt 
verloren moet de andere teruggegeven worden en een schadevergoe- 
ding betaald worden ter grootte van de waardevermindering. Indien b.v. 
de waarde van de overgebleven muil twee tab’s bedraagt moet hij een 
schadevergoeding van 8 tab’s betalen. 

Art. 197. Indien iemand de handen slaat aan eens anders goed, dat 
bestaat nit obe, en die obe gekookt wordt zoodat de hoeveelheid vermin- 
dert, doeh niet de prijs, moet die obe aan den eigenaar worden teruggege- 
ven en een schadevergoeding betaald worden ter grootte van de hoeveel- 
heidsvermindering; indien die gekookte obe in waarde is verminderd, moet 
die verminderde waarde vergoed worden. 

Art. 198. Ingeval iemand zich wederrechtelijk toeeigent het kleed 
van een ander, en dat wordt (door hem) gewasschen, of tarwe en die 
wordt (door hem) tot meel gemalen of (stof) goud en dit wordt tot siera- 
den gemaakt, mag degene die die goederen wederrechtelijk in bezit had 
geen loon vragen voor den arbeid, dien hij aan die goederen besteed heeft. 
De eigenaar mag beschikken over het goed zooals het geworden is ; indien 
b.v. het goud, waarvan sieraden gemaakt zijn, teruggegeven is aan den 
eigenaar, in den vorm waarin het gebracht is, mag deze huur vragen aan 
dengene, die het wederrechtelijk in bezit had, over den tijd, dat deze het 
onder zich gehad heeft. 

Art. 199. Ingeval iemand den grond van een ander wederrechtelijk 
in zijn bezit heeft en er een huis opzet of aanplantingen, moet de usurpator 
het huis afbreken of de aanplantingen uittrekken. Is dat geschied dan 
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moet hij den grond gelijk maken. Is die grond in waarde achteruitgegaan, 
dan moet hij als schadevergoeding die waardevermindering betalen en 
huur. 

Art. 200. Ingeval iemand kleeren van een ander wederrechtelijk in 
bezit heeft, en deze blauw geverfd worden met indigo van den usurpator, 
moet deze, indien de verf er afgemaakt kan worden, dit doen als de eige- 
naar het beveelt. Kan de verf niet weggemaakt worden en veroorzaakt dit 
een waardevermindering van de kleeren, dan moet de usurpator de kleeren 
aan den eigenaar teruggeven, de waardevermindering vergoeden en huur 
betalen. Maar indien het verven de waarde der kleeren verhoogt deelt de 
usurpator in die waardevermeerdering; stel dat de waarde der kleeren 
voor het verven 10 realen bedroeg en daarna 15 realen, dan wordt de 
waardevermeerdering in drie deelen verdeeld. De eigenaar van de kleeren 
krijgt twee deelen, en de usurpator die ze geverfd heeft een deel. 

Art. 201. Ingeval iemand goederen van een ander wederrechtelijk 
in bezit heeft en deze met zijn eigen goederen vermengt; indien de goe- 
deren dan weer gescheiden kunnen worden, moeten ze geseheiden worden, 
b.v. als witte met bruine tarwe vermengd is e.d. Ingeval ze heel moeilijk 
gescheiden kunnen worden, b.v. witte tarwe met witte tarwe, moet de 
usurpator als schadevergoeding betalen de waarde van de goederen, die 
hij wederrechtelijk in bezit heeft of een gelijke hoeveelheid. 

Art. 202. Ingeval iemand hout van een ander wederrechtelijk in 
bezit heeft en er de onderlaag van de wanden van een planken huis van 
maakt, moet hij het hout er weer uithalen en aan den eigenaar teruggeven 
en de waardevermindering betalen benevens huur. Is het hout reeds half 
vergaan, dan moet hij een schadevergoeding betalen ter grootte van de 
waarde, benevens huur. Zoo ook iemand, die hout van een ander weder- 
rechtelijk in bezit heeft, en er een schip van maakt; met hem wordt op 
dezelfde wijze gehandeld als met dengene, die van het hout een onderlaag 
voor een huis gemaakt heeft. 

Art. 203. Ingeval iemand van een ander een stuk grond wederrechte- 
lijk in bezit heeft, en (hiervan) aarde van de oorspronkeljjke plaats 
verwijderd heeft, moet deze naar die plaats terug gebracht worden, en (de 
grond) gelijk gemaakt. De eigenaar mag huur van den weggenomen grond 
en van den grond, die betreden is door dengene, die den grond weggeno- 
men heeft, totdat de medegenomen grond door hem teruggebracht is. 

Naasting. 

Art. 204. Ingeval twee personen samen een zaak in eigendom hebben, 
b.v. een stuk grond of een (steenen) huis en een van beiden wil zijn aan- 
deel aan een derde verkoopen, mag de ander van hem eisehen om het van 
hem te koopen voor den prijs, die met derden is overeengekomen. 
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Art. 205. Ingeval iemand zilvergeld of goudgeld bezit en dit aan een 
ander ter hand stelt met het doel dat deze er handel mee drijve, onder voor- 
waarde dat de winst in tweeen of drieen gedeeld worde, mag degene wien 
het ter hand gesteld is er handei mee drijven. Behaalt hij er winst mede, 
dan is deze winst de eigendom van die twee personen en wordt daarmede 
gehandeld volgens de overeenkomst door beiden gesloten. 

Ingeval er verlies geleden wordt, mag de eigenaar van het geld geen 
schadevergoeding vragen aan dengene, die met het geld handel heeft 
gedreven. Ingeval de goederen, waarmede handel gedreven wordt, wegraken 
of beschadigd worden, buiten schuld van dengene, die er handel mede drijft, 
mag de eigenaar dezen geen schadevergoeding vragen. Ingeval degene, 
die met die goederen handel drijft, beweert, dat ze weggeraakt zijn of 
teruggegeven aan den eigenaar en de eigenaar gelooft dat niet of is zich 
niet bewust iets ontvangen te hebben, terwijl er geen getuigen zijn, wordt 
geloof gehecht aan de verklaringen van dengene, die met die goederen 
handel gedreven heeft, nadat hij een eed heeft afgelegd. Is dat geschied 
dan behoeft hij geen schadevergoeding te betalen. 

Ingeval beide personen geschil hebben over de overeenkomst b.v. als 
degene, die handel drijft, beweert, dat overeengekomen is om de winst in 
tweeen te verdeelen en de eigenaar, dat er overeengekomen is om de winst 
in drieen te verdeelen (n.l. 2/3 voor hem, 1/3 voor den ander), moeten 
beiden een eed afleggen. Degene die handel drijft moet zweren: „er is 
werkelijk niet overeengekomen om de winst in drieen te verdeelen, maar 
integendeel om die in tweeen te verdeelen”. De eigenaar moet zweren: 
„Er is werkelijk niet overeengekomen om de winst in tweeen te verdeelen, 
maar integendeel om die in drieen te verdeelen”. Na het afleggen van die 
eeden mag degene, die handel gedreven heeft, geen winst ontvangen, de 
winst is voor den eigenaar van het geld; maar hij krijgt loon, naar even- 
redigheid van den arbeid, dien hij verricht heeft. 

Over het verzorgen van eens anders pabribooinen of wijngaarden 
tegen een aandeel in de vruchten. 

Art. 206. Ingeval iemand loon krijgt voor het begieten van aanplan- 
tingen, n.l. op deze wijze, dat de vruchten van de aanplantingen, die bego- 
ten worden, als loon worden uitgekeerd voor de helft of voor een derde, 
mag een dergelijke overeenkomst alleen gesloten worden voor dadelpal- 
men en wijnstokken. Voor andere (aanplantingen) dan deze twee soorten 
mag men niet overeenkomen dat vruchten als loon uitgekeerd zullen wor- 
den, tenminste als ze op een andere plaats staan (dan die dadelpalmen . 
en wijnstokken). Ingeval er andere boomen zijn dan dadelpalmen en wijn- 
stokken, en ze op een plaats (er mede) staan, mag daarmede op dezelfde 
wijze gehandeld worden als met dadelpalmen en wijnstokken. De volgende 
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werkzaamlieden moeten door den deelbouwer verricht worden : het begie- 
ten, het onderhoud van putten en waterleidingen, het uittrekken van gras, 
het maken van leiboomen, het wieden van onkruid, het beveiligen, het 
plukken van vruchten, het dragen. 

De eigenaar moet de volgende werkzaamlieden verrichten : het maken 
van omheinlngen het maken van (nieuwe) putten en waterleidingeu. Inge- 
val de deelbouwer weggaat, voordat zijn werkzaamlieden beeindigd zijn 
en de eigenaar zet de werkzaamlieden van den deelbouwer voort, krijgt 
deze toch zijn loon zooals overeengekomen is. Maar ingeval de eigenaar 
de werkzaamheden niet wil voorzetten, is het het beste dat hij de zaak voor 
een rechter brengt opdat deze taxeere hoeveel de deelbouwer als loon kan 
krijgen. Wil de eigenaar de zaak niet voor den rechter brengen, dan is 
het het beste dat hij getuigen roept, opdat deze weten hoeveel voorschot 
er gegeven 'is voor het weggaan of de ziekte van den deelbouwer, ten- 
minste als de eigenaar van plan is schadevergoeding te vragen aan den 
deelbouwer. Indien de deelbouwer sterft en hij laat goederen 11 a, niogen 
de erfgenamen het werk doen voorzetten, zoowel in loondienst als zelf. 
Doen zy dat in loondienst dan mogen ze dat loon uit de nalatenschap 
neimen. 

Art. 207. Ingeval iemand een rijdier verhuurt onder voorwaarde 
dat het verhuurd wordt voor het volbrengen van een voorgenomen reis, 
en het rijdier sterft voordat de reis volbracht is, moet de verhuurder een 
ander rijdier in de plaats geven, opdat men de voorgenomen plaats van 
bestemming kan bereiken. 

Ingeval het verhuurde een huis is, behoeft de huurder het, indien het 
instort of vernietigd wordt, niet te vervangen, en mag de eigenaar huur 
vragen over den tijd, dat het gebruikt is voordat het is ingestort. 

De verhuurder van een rijdier moet het begeleiden, vastbinden, van 
voedsel voorzien, optuigen en voorzien van tuigage ; de verhuurder van een 
huis moet alle herstellingen verrichten, sleehts het schoonmaken van het 
erf moet door den huurder verricht worden. 

Art. 208. Ingeval iemand een huis of een rijdier huurt, mag hij er 
zelf gebruik van maken of het gebruik er van aan een ander afstaan, maar 
dan moet dit van dezelfde soort zyn als het gebruik waarvoor hij het zelf 
gehuurd, heeft; de huurder mag het niet voor een intensiever gebruik af- 
staan, dan waarvoor hij het zelf gehuurd heeft. Evenzoo mag iemand die 
een huis (voor bewoning) gehuurd heeft, het gebruik er van niet afstaan 
aan een smid of een waschman. Doet hij toch wat in de twee hierboven 
genoemde gevallen gezegd is, en veroorzaakt dit schade, dan moet de huur- 
der schadevergoeding betalen. 

Art. 209. Ingeval iemand een rijdier huurt en dit (ergens) vast 
bindt, en het dier sterft terwijl het nog vastgebonden is, behoeft de huur- 
der het niet te vergoeden, maar sterft het omdat: het tydens het ryden 
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door een vallend voorwerp getroffen wordt, of omdat het onder een in- 
stortende staJ bedolven wordt, dan moot de huurder het vergoeden. 

Art. 210. Ingeval iemand tegen betaling van loon een Meed laat ver- 
ven of laat naaien, of lets dergelijks, en dit Meed raakt zonder schuld van 
den aannemer van het werk verloren, behoeft de aannemer het niet te 
vergoeden. 

Art. 211. Ingeval iemand een kleedingstuk aan een kleermaker geeft 
om het te naaien of iets, dergelijks, zonder dat bij het overhandigen over 
het betalen van loon gesproken wordt of daarop wordt gezinspeeld, behoeft 
de eigenaar van het kleedingstuk geen loon te betalen, tenminste als de 
kleermaker geen slaaf is of een onnoozele. Is het een slaaf of een onnoozele, 
dan meet hij loon betalen. 

Art. 212. Ingeval iemand een huis huurt voor een maand, en het 
door den huurder niet bewoond wordt, zoodat de huurtermijn verstrijkt, 
moet de huurder toch een maand huur betalen. 

Art. 213. Ingeval iemand, die het beroep van doekoen uitoefent, zich 
zelden vergist bij het geven van geneesmiddelen, geneesmiddelen verstrekt 
tegen betaling van loon en van den prijs der geneesmiddelen en een patient 
niet geneest moot deze toch loon betalen en ook den prijs der geneesmid- 
delen. Maar vergist de doekoen zich dikwijls bij het toedienen van genees- 
middelen, en is overigens overeengekomen als bovenvermeld, dan behoeft 
de zieke geen loon te betalen, omdat het ten deele aan de schuld van den 
doekoen te wijten is, daar hij iets verricht heeft, waartoe hij niet in 
staat is. 


Landontginning. 

Art. 214. Ingeval iemand woesten grond in ontginning brengt, b.v. 
boschgrond die nog nooit beplant is, is die grond het eigendom van den 
ontginner. Er moet op bepaalde wijze ontgonnen worden, opdat de grond 
het vaste eigendom van den ontginner zij, b.v. als men er een huis op wil 
bouwen moet de grond omheind worden, (gedeeltelijk) van een dak voor- 
zien en van een deur; wil men er een stal opbouwen, dan moet men een 
omheining met een deur maken, maar behoeft men het niet van een dak 
te voorzien. Wil men er bouwgrond van maken, dan moet de grond gelijk 
gemaakt en van dijkjes voorzien worden, maar het behoeft niet met zaad 
bezaaid te worden. Wil men er een tuin van maken, dan moet de grond 
omheind en opgehoogd worden. 

Art. 215. Ingeval iemand een begin heeft gemaakt met het ontgin- 
nen van woesten grond en nog niet bereikt heeft wat hij van plan was, 
als hij (b.v. slechts) bakens geplaatst heeft of als grond door den vorst 
weggesebonken is, dan is die grond nog niet de eigendom van dien per- 
soon, maar wordt hij slechts beschouwd als afgeperkte grond, (d.w.z. 
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degene, die het begin gemaakt heeft met de ontginning, of wien door den 
vorst grond gesehonken is, heeft het voorrecht om de ontginning voort 
te zetten). Zet iemand de ontginning voort, dan is de grond de eigendom 
van dengene, die het voortgezet heeft. 

Art. 216. Ingeval er een weg is, die eigendom is van het publiek, 
mag iedereen daar iangs passeeren, er een zitplaats neerzetten, er gaan 
staan of zitten, om op zijn makker te wachten, en men mag midden op 
dien weg handeldrijven, mits men de voorbij gangers niet hindert. Ingeval 
zich reeds iemand op den weg neergezet heeft mag men hem niet ver- 
dringen (zijn plaats innemen) behalve indien hij is weggegaan. 

Art. 217. Ingeval er grond is, waaruit zwavel, slijpsteen of iets der- 
gelijks komt, mag iedereen dien zwavel voor zich nemen, niemand 
mag hem dat beletten. Die zwavel blyft eigendom van dien persoon, 
wanneer hij deze van die plaats heeft weggebracht; hij is nog niet zijn 
eigendom als hij (de plaats) slechts afgeperkt heeft of indien hij door den 
vorst gesehonken is. 

Art. 218. Ingeval zich goud of zilver nog in den grond bevindt, mag 
iedereen het daaruit halen, maar indien woeste grond door iemand wordt 
ontgonnen en er blijkt goud in te zitten, is dat goud eigendom van den 
ontginner. 

Art. 219. Ingeval er water komt uit een bron in het gebergte, mo- 
gen alle menschen daarvan gebruik maken. Indien vele menschen er ge- 
bruik van willen maken om hun grond er mede te bevloeien heeft 
degene, die het dichtst bij dat water woont de voorkeur. Zijn diens velden 
voldoende bevloeid volgens zijn meening, dan gaat (de beschikking over) 
het water over op dengene die op hem volgt. Het water uit rivieren en 
bronnen heeft geen eigenaar dan dengene, die het het eerst in een vat 
gedaan heeft. 

Art. 220. Ingeval iemand op woesten grond een put graaft, zonder 
de bedoeling die in eigendom te krijgen, mag niet iedereen daarvan ge- 
bruik maken, tenzjj met toestemming van den maker. Is de graver van 
die plaats weg gegaan, dan mag iedereen er van gebruik maken. 

Art. 221. Ingeval eenige personen samen een rivier afdammen (om 
water voor de bevloeiingsleidingen te krijgen), wordt het water verdeeld 
onder degenen welke dien dam hebben aangelegd, op een wijze zooals zij 
onder elkaar overeenkomen. 

Art. 222. Ingeval iemand een zaak in de doode hand brengt, mag 
niemand die zaak verkoopen, wegsehenken of by legaat vermaken, omdat 
een op dergelijke wijze gesehonken zaak aan de handen der menschen 
onttrokken is. Iemand, die van een wakf gebruik maakt, mag slechts het 
vruchtgebruik er van trekken. Hij mag het gebruiken, verhuren en in 
bruikleen geven. 
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Art. 223. Ingeval iemand een goed wakf maakt ten bate van zijn 
eigen kinderen en kleinkinderen hebben alle kinderen en kleinkinderen het 
vruchtgebruik er van. Sterven alle kinderen en kleinkinderen dan komt 
het wakf gemaakte goed ten bate van de (diehtst bij zijnde) naaste bloed- 
verwanten. 

Art. 224. Ingeval iemand een koe, karbouw of lets dergelijks wakf 
maakt, en het wakf gemaakte dier sterft, omdat het door iemand gedood 
wordt, mag degene ten bate van wien het dier wakf gemaakt is daarom 
geen goed als schadeloosstelling vragen, maar het goed dat verkregen 
wordt indien men het doode dier zou verkoopen, wordt er voor in de plaats 
gesteld. 


Schenking. 

Art. 225. Ingeval iemand een zaak wegschenkt, maar deze nog niet 
ontvangen is door den begiftigde, mag die zaak nog niet de eigendom van 
den begiftigde genoemd worden. Is de zaak reeds ontvangen dan is ze zijn 
eigendom en mag niet teruggevorderd worden. Ingeval de begiftigde een 
kind of (een andere) descendent is (van den schenker) mag de zaak, indien 
ze nog niet in de macht van een derde gekomen is, teruggevorderd worden. 
Is dat wel geschiedt, dan mag ze niet terug gevorderd worden, al is ze 
ook in de macht (van den begiftigde) teruggekeerd. 

Art. 226. Ingeval iemand een ander een schenking doet onder voor- 
waarde, dat de begiftigde den schenker lets teruggeeft en die tegenschen- 
king is duidelijk gestipuleerd, moet de geschonken zaak als een zaak in 
den handel beschouwd worden (d.w.z. als een zaak, die verkocht is en 
waarvoor de waarde betaald moet worden; dus moet het tegengeschenk 
dezelfde waarde hebben als het geschenk) . Ingeval het tegengeschenk niet 
uitdrukkelijk gestipuleerd is, vervalt de schenking en het wordt niet langer 
beschouwd als zaak in den handel. 

Art. 227. Ingeval iemand een ander een zaak schenkt, die ergens 
anders in gedaan is, behoort het voorwerp, waarin het geschenk gedaan is, 
ook tot de schenking, als het de gewoonte is dat dit voorwerp niet terug- 
gegeven wordt b.v. een zak, waarin rijst gedaan wordt of iets dergelijks. 
Is het gewoonte een dergelijk voorwerp terug te geven, dan behoort het 
niet tot de schenking en mag de begiftigde er geen gebruik van maken. 
Maar is het gewoonte het geschenk te eten uit dat voorwerp b.v. pap en 
dergelijke, dan mag het daaruit gegeten worden. 

Art. 228. Ingeval iemand een zaak vindt, welker eigenaar onbekend 
is, en de vinder is een betrouwbaar persoon, is het verdienstelijk de zaak 
op te nemen opdat ze niet door een onbetrouwbaar persoon opgenomen 
worde, en de vinder mag de zaak onmiddellijk medenemen. Maar ingeval 
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er iemand komt, die de zaak als zijn eigendom opeischt, moet deze terug- 
gegeven worden, of moet hem de waarde vergoed worden. Wil (de vinder) 
de zaak in eigendom krijgen, dan moet hy (zijn vondst) een jaar lang 
openlijk doen bekendmaken. Die bekendmaking moet als volgt plaats 
hebben: 1°. moet men de hoedanigheid vermelden b.v. of het goud is, de 
zwaarte, verder waarin het voorwerp zich bevindt, en waannede het vast- 
gebonden is. De bekendmaking moet geschieden op de plaats, waar zoo 
iets gewoonlijk plaats heeft en waar meestal veel personen bij elkaar 
komen b.v. bij de deur van een moskee of op een markt. Die bekendmaking 
moet gedurende zeven dagen, twee-maal per dag plaats hebben, dan elke 
week eenmaal, vervolgens elke maand eenmaal. 

Is het een zaak van weinig waarde, dan moet de bekendmaking, zoo 
lang duren, totdat men mag veronderstellen dat de eigenaar van zijn 
eigendom afstand gedaan heeft. 

Heeft de bekendmaking een jaar lang plaats gehad dan wordt de 
zaak eigendom van den vinder, mits hij uitdrukkelijk verklaart, dat de 
zaak zijn eigendom is geworden. 

Ingeval de zaak zijn eigendom is geworden en er komt iemand, die, 
met of zonder getuigen beweert dat de zaak zijn eigendom is, terwjjl de 
vinder aan zijn woorden geloof hecht, moet hij de zaak teruggeven. Ingeval 
de zaak verloren is gegaan, is hy verplicht deze te vergoeden. 

Ingeval iemand beweert, dat de zaak zijn eigendom is, zonder een dui- 
delijke omschrijving van de zaak te geven, als hij de hoedanigheid, het 
gewicht, hetgeen, waarin het zich bevindt en waarmede het vastgebonden 
is, niet vermeldt, terwijl hij geen getuigen heeft, mag de zaak hem niet 
overgegeven worden. 

Maar indien die opeisching gepaard gaat 'met een omschrijving (van 
de zaak) , en de vinder aan zijn verklaringen geloof hecht, mag hij de zaak 
teruggeven. Heeft hij de zaak teruggeven en komt er een ander die be- 
weert, dat de zaak zijn eigendom is, terwijl hij getuigen heeft, maar is de 
zaak reeds verloren gegaan, dan mag deze schadevergoeding vragen aan 
een van beiden; de verplichting tot betaling van schadfevergoeding rust 
op dengene wien de zaak is overgegeven. Indien de vinder sehadevergoe- 
ding betaald heeft, mag deze (op zijn beurt) aan dengene, wien hij de zaak 
overgegeven heeft, schadevergoeding vragen. 

Art. 229. Ingeval iemand een zaak vindt op het heilig gebied (ha- 
ram) mag hy haar niet opnemen met het doel die zaak in eigendom te 
krijgen, slechts om ze (voor den eigenaar) te bewaren, en hij moet zijn 
vondst voortdurend bekend maken. 

Art. 230. Ingeval iemand tot een ander aldus spreekt: „Degene, die 
ruij een door mij verloren zaak terugbrengt krijgt de helft er van”, en er 
is iemand, die dat doet, buiten dengene, die haar gestolen heeft, dan moet 
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hij zijn belofte nakomen. Is echter degene, die de zaak terugbrengt, de 
dief, dan beboeft hr} zijn belofte niet te houden, omdat een dief het ge- 
stolene moet teruggeven. 

Art. 231. Ingeval iemand tot een ander zegt: „Degene, die mij aan- 
wijzingen geeft omtrent een zaak, die mij is verloren gegaan, krijgt de 
helft er van”, en er is iemand, die aanwijzingen verstrekt, dat het goed 
zich bij een derde bevindt, behoeft hij zijn belofte niet te houden, om- 
dat een handeling, die geen moeite vereischt, niet beloond behoeft te 
worden. 

Art. 232. Ingeval iemand aan een ander een zaak in bewaring geeft, 
en deze vanuit de (veilige) bewaarplaats verloren raakt, dan kan de be- 
waarnemer niet voor betaling van schadevergoeding aangesproken wor- 
den; maar hij kan voor betaling van schadevergoeding aangesproken wor- 
den, als de zaak ten tijde van de bewaargeving op een veilige plants be- 
waard werd, en daama naar een andere plaats, die niet gelijk is aan de 
eerste, gebracht is, al kon daar de zaak ook behoorlijk bewaard worden, 
doch dit alleen als het zonder toestemming van den bewaargever geschied 
is. Dit is ook het geval, indien de bewaamemer iemand anders belast met 
de bewaarneming, zonder toestemming van den eigenaar, tenzij hij in 
benarde omstandigheden verkeert. Yerkeert hij in moeilijke omstandig- 
heden, b.v. als hij opreis wil gaan of ernstig ziek is of als er veel huizen 
verbrand zijn, dan moet hij de zaak aan den eigenaar teruggeven. 

Indien de eigenaar toevallig niet aanwezig is, moet de zaak aan den 
rechter overhandigd worden. Is de rechter er niet, dan moet de zaak aan 
een betrouwbaar persoon overhandigd worden. Handelt men niet op deze 
wijze en gaat de zaak verloren dan moet de bewaarjnemer schadevergoe- 
ding betalen. Ook is schadevergoeding verplicht als de bewaarnemer de 
zaak in goeden staat moet houden en ze niet in goeden staat wil houden 
of niet wilde voorzien van voedsel, als het een zaak is, die gewoonlijk gevoe- 
derd moet worden, en daarna sterft. De bewaamemer is ook verplicht 
schadevergoeding te betalen als hij in strijd heeft gehandeld met de op- 
dracht van den bewaargever, of als hij de zaak aan een misdadiger heeft 
overhandigd, al geschiedde dit ook onder dwang, maar de verplichting tot 
schadevergoeding aan den bewaarnemer rust op den misdadiger. Schade- 
vergoeding is ook verplicht als de eigenaar de zaak opvraagt en de bewaar- 
nemer haar niet onmiddellijk geeft of ontkent haar in bewaring genomen 
te hebben. Heeft hij het echter ontkend in het belang van den bewaargever 
b.v. als de zaak opgevraagd is in tegenwoordigheid van een misdadiger, en 
bij ontkent de zaak in bewaring te hebben genomen, en zij raakt (toch) 
verloren, dan behoeft hij geen schadevergoeding te betalen. 

Art. 233. Ingeval de bewaarnemer beweert, dat de zaak verloren is 
geraakt of dat hij haar reeds aan den bewaargever heeft teruggegeven, 
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en de bewaargever beweert haar niet ontvangen te hebben, en betwijfelt 
dat de zaak verloren is geraakt, zonder dat er getuigen zjjn dan wordt 
aan de woorden van. den bewaarnemer geloof gehecht, na aflegging van 
een eed. Maar ingeval de bewaarnemer beweert de zaak aan zijn erfge- 
naam te hebben overhandigd, of deze beweert de zaak reeds aan den be- 
waargever teruggegeven te hebben, wordt daaraan geen geloof gehecht, 
als er geen getuigen zijn. 

Art. 234. Ingeval iemand bij testament over zijn eigen dom beschikt 
d.w.z. de schenking laat afhangen (van zijn dood) mag hij dat intrekken 
of het goed verkoopen, e.d. Een uiterste wilsbeschikking staat vast na 
den dood van den legator en na aanname van den legataris. 

Art. 235. Ingeval ieimand bij uitersten wil over zijn goederen be- 
sch'ikt is het het beste over niet meer dan 1/3 van zijn eigendom te beschik- 
ken, omdat, aan de beschikking over meer dan een derde geen gevolg 
wordt gegeven als de erfgenamen er geen gevolg aan, willen geven. Bezit 
de erflater geen andere erfgenamen dan minder jarigen of krankzinnigen 
of in het geheel niet, dan mag hij zeker niet over meer dan 1/3 van zijn 
eigendommen bij uitersten wil beschikken. 

Art. 236. Ingeval iemand bij uitersten wil goederen vermaakt aan 
zijn eigen erfgenamen die nog minderjarig zijn of krankzinnig, mag aan 
de uitvoering van dien uitersten wil niet geheel gevolg gegeven worden. 
Heeft hij geen minder jaige of krankzinnige erfgenamen, dan mag 
de uiterste wil uitgevoerd worden met betrekking tot de andere, niet min- 
der jarige erfgenamen, en mag de uiterste wil voortgang hebben. 

Art. 237. Ingeval iemand, die emstig ziek is een slaaf vrijlaat en 
goederen wegschenkt, en hij sterft daarop, moeten deze handelingen be- 
schouwd worden als te zijn geschied bij uitersten wil. 

Executeurs-testamentair. 

Art. 238. Ingeval iemand ernstig ziek is, is het verdiensteljjk, dat hij 
een persoon van goeden levenswandel (‘adl) als uitvoerder van zijn uiter- 
sten wil benoeme, opdat deze na den dood van den zieke verrichte wat zijn 
wil is : bv. het betalen van schulden, teruggeven van in bewaring genomen 
goederen of geleende goederen of goederen, die zonder toestemming van 
den eigenaar genomen zijn, het uitvoeren van den uitersten wil, het zijn 
van voogd over minderjarigen of krankzinnigen. Maar wanneer de uiter- 
ste wil inhoudt het bevel om een minderjarigen zoon of dochter uit te 
huwelijken, of opdraagt om handelingen te verrichten, die in strijd zijn 
met den godsdienst, zooals het herstellen van de plaats van een afgod of 
een speelhuis e.d., mag daaraan geen uitvoering worden gegeven. 
Ingeval de genoemde zieke nog een vader bezit is het verdienstelijk dezen 
als executeur-testamentair te benoemen. Is de zieke gestorven, dan moet 
de executeur-testamentair volvoeren, wat hem opgedragen is (bij testa- 
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ment), zooals hierboven vermeld is. Ingeval een minder jarige meerder- 
jarig is geworden, en in het bezit is van verstandelijke vermogens ( rasjld ) 
moet de executeur-testamenteur hem de nalatenschap overgeven. Ingeval 
er gesehil ontstaat tusschen dien minder jarige en den executeur-testamen- 
teur b.v. als laatstgenoemde beweert de goederen reeds aan dat kind te 
hebben overgegeven, en dit beweert ze nog niet ontvangen te hebben, 
wordt aan de woorden van het kind geloof gehecht, nadat het een eed 
heeft afgelegd. Is dat geschied, dan moet de executeur-testamentair een 
schadevergoeding betalen naar verhouding van den eisch door het kind 
ingesteld. 


s Erfrecht. 

Art. 239. Ingeval iemand sterft en bezittingen nalaat, mogen die goe- 
deren door de erfgenamen niet verdeeld worden voordat de verplichtin- 
gen, die de overledene nog had, nagekomen zijn zooals : het betalen der 
schulden, het bestrijden van de onkosten der begrafenis, b.v. de kosten 
den lijkkleeden, het betalen van den doodgraver en de dragers. Nadat die 
betalingen gedaan zijn en de onkosten vereffend, mag het overblijvende 
deel der nalatenschap verdeeld worden. 

Er zijn vier soorten van erfgenamen: 

1°. wegens verwantschap, zooals kinderen, kleinkinderen, e.d. 

2°. (wegens huwelijk) de echtgenoot (e). 

3°. de vrij later; als de overledene slaaf geweest is. 

4°. wegens eenzelfden godsdienst. 

Er zijn 15 mannelijke erfgenamen: 

1°. zoon, 2°. kleinzoon (zoons zoon) en lager in graad. 3°, vader, 4°. groot- 
vader (vaders vader) en hooger in graad, 5°. voile breeder, 6°. halfbroe- 
der van vaderskant, 7°. halfbroeder van moederskant, 8°. voile oom (voile 
broeders van vaderskant), 9°. half oom (vaders halfbroeder van vaders- 
kant), 10°. voile neef (zoon van een vollen broeder van vaderskant), 
11°. halfneef (zoon van een halfbroer van den vader van grootvaders 
kant), 12°. voile neef (zoon van een vollen broeder), 13°. halfneef (zoon 
van een halfbroer van vaderskant), 14°. echtgenoot, 15°. vrijlater. 

Er zijn tien vrouwelijke erfgenamen : 

1°. dochter, 2°. klaindochter, (zoons dochter) en lager in graad, 3°, moeder 
4°. grootmoeder (vaders moeder) en hooger in graad, 5 C . grootmoeder 
(van moederskant) en hooger in graad, 6°. voile zoster, 7°. halfzuster van 
vaderskant, 8°. halfzuster van moederskant, 9°. echtgenoote, 10°. vrij- 
laatster. 

Art. 240. Ingeval een vrouw sterft, en alle mannelijke erfgenamen 
bovengenoemd zijn aanwezig, worden slechts dric er van tot de nalaten- 
schap geroepen, n.l. zoon, vader en echtgenoot, omdat de 12 andere man- 
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nelijke erfgenamen worden uitgesloten door den zoon of den vader van de 
overledene. De nalatenschap wordt dan In 12 deelen verdeeld. De echtge- 
noot krijgt 1/4 gedeelte, de vader 1/6 gedeelte, en de zoon de 7 overbly vende 
deelen. 

Art. 241. Ingeval een man sterft, en alle bovengenoemde vrouwe- 
lijke erfgenamen zijn aanwezig, worden slechts 5 van hen tot de nalaten- 
schap, geroepen, n.l. dochter, kleindochter van. vaderskant, voile zuster, 
echtgenoote en moeder, orndat de grootmoeder door de moeder wordt uit- 
gesloten; de patrona, en de halfzuster van vaderskant worden door de 
voile zuster uitgesloten; de halfzuster van moederskant wordt door de 
dochter uitgesloten. 

De erfenis wordt in dit geval in 24 deelen verdeeld. De echtgenoote 
krijgt 1/8 gedeelte, de dochter de helft, de kleindochter 1/6 gedeelte, de 
moeder 1/6 gedeelte, de voile zuster 1/24 gedeelte. 

Art. 242. Ingeval een man sterft, en alle mannelijke en vrouwelyke 
erfgenamen bovengenoemd zijn aanwezig, worden slechts 5 personen tot 
de nalatenschap geroepen, twee nnannelijke n.l. zoon en vader, en drie vrou- 
welijke n.l. moeder, dochter en echtgenoote. De erfenis wordt dan in 72 
deelen verdeeld. De vader krijgt 12/72 gedeelte, de moeder 12/72 gedeelte, 
de echtgenoote 9/72 gedeelte, de dochter 13/72, de zoon 26/27 gedeelte. 

Art. 243. Ingeval een vrouw sterft, en alle bovengenoemde manne- 
lijke en vrouwelijke erfgenamen zijn aanwezig, worden slechts 5 personen 
tot de nalatenschap geroepen, drie mannelijke n.l. zoon, vader en echtge- 
noot en twee vrouwelyke n.l. dochter en moeder. De erfenis wordt dan in 
36 deelen verdeeld. De vader krijgt 1/6 gedeelte; de moeder 1/6 gedeelte, 
de echtgenoot 1/4 gedeelte; van de rest krijgt de zoon 2/3 gedeelte en de 
dochter 1/3 gedeelte. 

Art. 244. Ingeval een vrouw sterft, en alle bovengenoemde manne- 
lijke en vrouwelyke erfgenamen zijn aanwezig worden slechts 5 personen 
tot de nalatenschap geroepen, drie mannelijke n.l. zoon, vader en echtge- 
noot, en twee vrouwelijke n.l. dochter en moeder. De erfenis wordt dan 
in 36 deelen verdeeld. De vader krijgt 1/6 gedeelte; de moeder 1/6 gedeelte, 
de echtgenoot 1/4 gedeelte, van de rest krijgt de zoon 2/3 gedeelte en de 
dochter 1/3 gedeelte. 

God heeft voor bepaalde erfgenamen in 6 gevallen bepaalde deelen 
voorgeschreven : 

1°. Zij, die de helft der nalatenschap krijgen. 

2°. Zij, die 2/3 der nalatenschap krijgen. 

3°. Zjj, die 1/3 der nalatenschap krijgen. 

4°. Zij, die 1/4 der nalatenschap krijgen. 

5°. Zij, die 1/6 der nalatenschap krijgen. 

6°. Zy, die 1/8 der nalatenschap krygen. 
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Vrije personen krijgen de helft der nalatenschap n.l. 1°. de echtgenoot 
als de erflater geen kinderen en kleinkinderen (zoonskinderen) nagelaten 
heeft, 2°. de dochter, 3°. de kleindochter (zoonsdochter) , 4°. de voile zuster, 
6°. de halfzuster van vaderskant. 

Doch dit geschiedt alleen ingeval de dochter, kleindochter (zoons- 
dochter) voile zuster en halfzuster van vaderskant eenig zijiu 
1/3 gedeelte krijgen 4 categorieen n.l.: 

1°. Twee of meer dochters, 2°. twee of meer kleindochters (zoons doch- 
ters), 3°. Twee of meer voile zusters; 4°. twee of meer halfzusters van 
vaderskant. 1/3 gedeelte krijgen 3 categorieen n.l.: 

1°. De moeder, als de erflater geen k'inderen, kleinkinderen (zoonskin- 
deren) noch twee of meer broeders of twee of meer zusters nalaat. 

2 °. 

3°. Twee of meer half-broeders (of zusters) van moederskant, maar is 
er een grootvader (van vaderskant) dan krijgt deze 1/3 als de erflater 
(ook) twee of meer voile broers nalaat. 1/4 gedeelte krijgen twee 
categorieen n.l.: 

1°. de echtgenoot, als de erflater kinderen of kleinkinderen (zoonskin- 
deren) nalaat; 

2°. de echtgenoote, als de erflater geen kinderen of kleinkinderen (zoons- 
kinderen) nalaat; 

1/6 gedeelte krijgen 7 categorieen n.l.: 

1°. de vader als de erflater kinderen of kleinkinderen (zoonskinderen) 
nalaat; 

2°. de echtgenoote, als de erflater geen kinderen of kleinkinderen (zoons- 
kinderen of kleinkinderen (zoonskinderen) nalaat; 

3°. de moeder, als de erflater kinderen of kleinkinderen, of twee of meer 
voile broers of zusters nalaat; 

4°. de grootmoeder van vaders- of moederskant; 

5°. de kleindochter (zoonsdochter), als de erflater slechts een dochter 
nalaat ; 

6°. de halfzuster van vaderskant, als de erflater slechts een voile zuster 
nalaat; 

7°. de halfbroer of -zuster van moederskant als ze eenig zijn. 

Art. 244. Ingeval een man sterft met achterlating van een kind, 
vader en moeder of echtgenoote, kan niemand hen uitsluiten van de nala- 
tenschap. 

Ingeval de overledene een vrouw is, kan niemand den echtgenoot 
uitsluiten. 

Art. 245. Ingeval iemand sterft met achterlating van een kleinzoon 
of kleindochter (zoonskinderen) kan hen slechts een zoon uitsluiten. 

Zoo ook sluit een kleinzoon (zoons zoon) een achterkleinkind (kind 
van een kleinzoon) uit. 
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Art. 246. Ingeval iemand sterft met achterlating van een grootvader 
van vaderskant kan hem de vader slechts uitsluiten. Zoo ook kan de groot- 
vader den overgrootvader en hooger in graad uitsluiten. 

Art. 247. Ingeval iemand sterft met achterlating van een groot- 
moeder van vaderskant kunnen haar slechts twee personen van de nalaten- 
schap uitsluiten n.l. de vader en de moeder. Zoo ook kan de grootmoeder 
de overgrootmoeder uitsluiten. 

Art. 248. Ingeval iemand sterft met achterlating van een vollen 
broer, kunnen dezen slechts 8 personen van de nalatenschap uitsluiten n.l. 
de vader, de zoon, de kleinzoon (zoon’s zoon), en lager in graad. 

Art. 249. Ingeval iemand sterft met achterlating van een halfbroer 
van vaderskant kunnen dezen 5 personen van de nalatenschap uitsluiten 
n.l. de vader, de zoon, de kleinzoon (zoon’s zoon) en lager in graad, de 
voile broer en de voile zuster. 

Een voile zuster kan een halfzuster van vaderskant uitsluiten, indien 
de erflater dochters, kleindochters en lager in graad (zoon’s kinderen) 
nalaat. 

Art. 250. Ingeval iemand sterft met achterlating van een halfbroer 
van moederskant, kunnen dezen drie personen van de nalatenschap uit- 
sluiten n.l. de vader, en hooger in graad, een kind, een Mein kind (zocn’s 
kind) en alger in graad. 

Art. 251. Ingeval iemand sterft met achterlating van een vollen 
neef (zoon van een vollen broer, kunnen dezen zes personen van de nala- 
tenschap uitsluiten n.l. de vader, de grootvader (van vaderskant), de zoon, 
de kleinzoon (zoon’s zoon) en lager in graad, de voile broer en de halfbroer 
van vaderskant. 

Art. 252. Ingeval iemand sterft met achterlating van een half neef, 
(zoon van een halfbroer van vaderskant), kunnen dezen zeven persoivn 
van de nalatenschap uitsluiten n.l. de vader, de grootvader van vaders- 
kant, de zoon, de kleinzoon (zoon’s zoon), en lager in graad, de voile 
broer, de halfbroer van vaderskant, en de voile neef, zoon van een vollen 
broer. 

Art. 253. Ingeval iemand sterft met achterlating van een oom, voile 
broer van den vader, dan kunnen dezen de een voor den ander acht per- 
sonen van de nalatenschap uitsluiten n.I. de vader, de grootvader van 
vaderskant, de zoon, de kleinzoon (zoon’s zoon) en lager in graad, de voile 
broer, de halfbroer van vaderskant, de voile neef, (zoon van een vollen 
broer) de (half) neef (zoon van een halfbroer van vaderskant). 

Art. 254. Ingeval iemand sterft met achterlating van een (half) 
oom, halfbroer van den vader, van grootvaderskant, dan kunnen dezen 
negen personen van de nalatenschap uitsluiten, als hij met een van hen 
samen tot de nalatenschap geroepen wordt: n.l. de vader, de grootvader 
van vaderskant, de zoon, de kleinzoon (zoon’s zoon) en lager in . graad. 
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de voile broer, de halfbroer van vaderskant, de voile neef, (zoon van een 
vollen broer) de (half) neef, (zoon van een halfbroer van vaderskant), 
de voile oom, (voile broer van den vader). 

Art. 255. Ingeval iemand sterft met achterlating van een (vollen) 
neef, zoon van een vollen broer van den vader, dan kunnen dezen tien 
personen van de nalatenschap uitsluiten n.l. de vader, de grootvader van 
vaderskant, de zoon, de kleinzoon (zoon’s zoon) en lager in graad, de voile 
broer. De halfbroer van vaderskant, de (voile) neef (zoon van een vollen 
broer) , de (half) neef, (zoon van een halfbroer van vaderskant) , de voile 
oom (voile broer van den vader) , en de half-oom, (halfbroer van den vader 
van grootvaderskant) . 

Art. 256. Ingeval iemand sterft met achterlating van een (half) 
neef, zoon van een halfbroeder van den vader van grootvaderskant, dan 
kunnen dezen, de een voor den ander elf personen van de nalatenschap 
uitsluiten n.l. de vader, de grootvader van vaderskant, de zoon, de klein- 
zoon (zoon’s zoon), en lager in graad, de voile broer, de halfbroer van 
vaderskant, de (voile) neef, (zoon van een vollen broer), de (half) neef 
zoon van een halfbroer van vaderskant), de (voile) oom (voile broer van 
den vader), de (half) oom, (halfbroer van den vader van grootvaders- 
kant), de (voile) neef zoon van een vollen broer van den vader). 

Art. 257. Ingeval iemand sterft met achterlating van een kleindoch- 
ter (zoon’s dochter) kunnen haar slechts twee personen van de nalaten- 
schap uitsluiten n.l. de zoon en twee of meer dochters, tenminste als ze 
niet tegelijk tot de nalatenschap geroepen wordt met haar eigen (vollen) 
broer of eigen vollen neef (zoon van den vollen broer van haar eigen 
vader) ; wordt zij met een van die personen tot de nalatenschap geroepen, 
dan wordt zij door de bovengenoemde twee categorieen van personen niet 
uitgesloten, maar blijft zij erfgename, omdat een van die tegelijk met haar 
tot de nalatenschap geroepen personen haar als erfgename meetrekt. 

Art. 258. Ingeval iemand sterft met achterlating van een overgroot- 
moeder van moederskant, dan sluit haar de groot moeder uit, d.w.z. de 
dichter bij zijnde graad sluit de verder af zijnde graad uit. 

Art. 259. Ingeval iemand sterft met achterlating van een halfzuster 
van vaderskant wordt deze uitgesloten door twee of meer voile zusters. 
Ook wordt zij uitgesloten door een voile zuster als deze tegelijk met een 
dochter of een kleindochter (zoon’s dochter) van den erflater tot de nala- 
tenschap geroepen wordt. 

Art. 260. Ingeval een vrouw sterft met achterlating van den echtge- 
noot, de moeder, een halfzuster van moederskant en een voile oom (voile 
broeder van den vader), dan wordt de voile oom door de drie vorigen 
van de nalatenschap uitgesloten, omdat de gezamenlijke deelen van die 
drie personen de geheele nalatenschap beslaan. De nalatenschap wordt in 
dit geval in zes deelen verdeeld. De echtgenoot krijgt drie deelen, de moe- 
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der twee deelen, de halfzuster van moederskant een deel. Maar ingeval 
de erflater slechts een echtgenoot en een voile oom (vollen broeder van 
den vader) achterlaat, krijgt deze de helft. 

Ingeval de erflaatster een moeder en een vollen oom (van vaderskant) 
achterlaat, wordt de nalatenscha.p in drieen verdeeld: De moeder krijgt 
een deel, de oom de overblijvende twee deelen. 

Ingeval de erflaatster een halfzuster van moederskant achterlaat en 
een vollen oom van vaderskant wordt de nalatenschap in zes deelen ver- 
deeld. De oom krijgt vijf deelen, de halfzuster een. 

Art. 261. Ingeval een vrijgelaien slaaf sterft zonder achterlating 
van agnaten doch slechts met achterlating van den patronus, die hem 
vrijgelaten heeft, zoo krijgt deze de geheele nalatenschap. 

Ingeval de erflater tegelijkertijd iemand achterlaat, die recht heeft 
op een (kuranisch) erf deel b.v. den echtgenoot en den partronus, wordt de 
nalatenschap in tweeen verdeeld. De echtgenoot krijgt dan de helft en 
ook de patronus. Laat de erflater een moeder achter en den patronus, dan 
wordt de nalatenschap in drieen verdeeld. De moeder krijgt dan een derde, 
de patronus twee derden. Maar indien de erflater een vader en een patro- 
nus achterlaat, krijgt de vader de geheele nalatenschap, want de patronus 
wordt door den vader uitgesloten. 

Art. 262. Ingeval iemand sterft zonder achterlating van verwanten, 
patronus of echtgenoote, komt de nalatenschap aan den vorst, die haar 
moet aanwenden voor de herstelling van moskeeen en bruggen, ten bate 
van arme kinderen, van armen, behoeftigen en dergelijke, tenminste als 
het een rechtvaardige (‘adl) vorst is, die de plichten van den godsdienst 
naleeft. Is dat niet het geval, dan komt de nalatenschap aan de meer 
verwij derde bloedverwanten b.v. den grootvader van moederskant, de moe- 
der van den grootvader van moederskant, de kleinkinderen (doehterskin- 
deren), de voile nichten (dochters van een vollen broer), de voile neven en 
nichten (kinderen van een voile zuster), de (half) neven (zoons van een 
halfbroeder van vaderskant), den (half) oom (halfbroeder van den vader 
van moederskant) , de nichten (dochters van een broer van den vader) , de 
voile tante van vaderskant, den vollen oom van moederskant, de voile tante 
van moederskant. 

Art. 263. Ingeval iemand sterft met achterlating van een zoon, 
krijgt deze de geheele nalatenschap; laat hij slechts zonen na, dan wordt 
de nalatenschap gelijkelijk onder hen verdeeld, d.w.z. als er tien zonen zijn 
krijgt ieder 1/10 gedeelte. Laat de erflater een zoon en een dochter achter, 
dan krijgt de zoon 2/3 gedeelte, de dochter 1/3 gedeelte van de nalaten- 
schap. 

Laat de erflater slechts een kleinzoon (zoon’s zoon) achter, dan krijgt 
deze de geheele nalatenschap, laat hij twee kleinzonen (zoon’s zonen) na, 
dan krijgen deze ieder de helft van de nalatenschap. 
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Laat de erflater een ldeinzoon en een kleindochter (zoon’s kinderenj 
achter, dan krijgt de kleinzoon 2/3 gedeelte, de kleindochter 1/3 gedeelte 
van de erfenis. 

Art. 264. Ingeval iemand sterft met achterlating van den doehter 
en een kleinzoon (zoon’s zoon), krijgt de doehter de helft der nalatensehap, 
en de rest is geheel voor den kleinzoon. Is er nog een ldeinzoon, dan krijgt 
deze zijn deel (de helft) van het overblij vende gedeelte. 

Ingeval de erflater twee of meer dochters aehterlaat en een kleinzoon 
(zoon’s zoon) , wordt de nalatensehap in drieen verdeeld. De twee dochters 
krijgen samen 2/3 gedeelte, de kleinzoon 1/3 gedeelte. Is er nog een klein- 
zoon, dan krijgt deze zijn deel (de helft) van het gedeelte van den vorigen 
kleinzoon. 

Art. 265. Ingeval iemand sterft met achterlating van den vader en 
een zoon, wordt de nalatensehap in zes deelen verdeeld. De vader krijgt 
1/6 gedeelte, de zoon 5/6 gedeelte van de nalatensehap. Is er nog een zoon, 
dan krijgt deze zijn deel (de helft) van het deel van den vorigen zoon. 

Laat de erflater een doehter na en een vader, dan wordt de nalaten- 
schap in tweeen verdeeld. De doehter en de vader krijgen ieder de helft. 

Zijn er twee of meer dochters, dan wordt de nalatensehap in drieen 
verdeeld. De (twee of meer) dochters krijgen samen 2/3 gedeelte, de vader 
1/3 gedeelte. 

Art. 266. Ingeval iemand sterft met achterlating van moeder, vader 
en eehtgenoot wordt de nalatensehap in zessen verdeeld. De echtgenoot 
krijgt 3/6 gedeelte, de vader 2/6 gedeelte en de moeder 1/6 gedeelte der 
nalatensehap. Laat de doode een moeder, een vader en een echtgenoot 
achter, dan wordt de erfenis in twaalven verdeeld. De echtgenoote krijgt 
3/12 gedeelte, de vader 6/12 gedeelte en de moeder 3/12 gedeelte der nala- 
tenschap. 

Art. 267. Ingeval iemand sterft met achterlating van een vollen 
broer, krijgt deze de geheele nalatensehap. Is er nog een (voile) broer, 
dan wordt de nalatensehap (gelijkelijk) tusschen hen verdeeld. Is er een 
(voile) zuster dan krijgt zij de helft van datgene wat een (voile) broer 
krijgt. 

Art. 268. Ingeval iemand sterft met aehterlating van een halfbroer 
van vaderskant, krijgt deze de geheele nalatensehap. Zijn er twee half- 
broers, dan wordt de nalatensehap tusschen hen in tweeen verdeeld. Maar 
eon halfbroer van vadei'skant kan niet deelen in de erfenis met twee half- 
broers van moederskant. Indien b.v. iemand sterft met achterlating van 
den eehtgenoot, de moeder, twee halfbroers of -zusters van moederskant 
en een vollen broeder, wordt de nalatensehap in 18 deelen verdeeld. De 
echtgenoot krijgt 9/18 gedeelte, de moeder 3/18 gedeelte, de twee half- 
broers of zusters ieder 2/18 gedeelte, samen 4/18 gedeelte en de overblij- 
vende 2/18 gedeelte zijn voor den vollen broeder. 
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Art. 269. Ingeval iemand sterft met achterlating van een vollen 
broeder en een halfbroeder van vaderszijde, krijgt de voile broeder de 
geheele nalatensehap omdat de voile broeder den halfbroeder kan uit- 
sluiten. 

Art. 270. Ingeval iemand sterft met achterlating van een voile 
zuster en een halfbroer van vaderszijde wordt de erfenis in tweeen ver- 
deeld. De voile zuster en de halfbroer krijgen ieder de helft. 

Art. 271. Ingeval iemand sterft met achterlating van twee half- 
zusters van moederskant en een halfbroer van vaderskant, wordt de nala- 
tenschap in drieen verdeeld. De halfzusters krijgen ieder 1/3 gedeelte, de 
halfbroer 1/3 gedeelte. 

Art. 272. Ingeval iemand sterft met achterlating van twee voile zus- 
ters en een halfzuster van vaderskant, wordt de halfzuster van vaderskant 
niet tot de nalatensehap geroepen, omdat ze door de twee voile zusters 
uitgesloten wordt. Maar indien de halfzuster van vaderskant samenkomt 
met een halfbroer van vaderskant, kan zij in de nalatensehap deelen, om- 
dat ze meegetrokken wordt door den halfbroer van vaderskant. De erfenis 
wordt dan in 18 deelen verdeeld. De twee voile zusters krijgen ieder 6/18 
gedeelte, de halfbroer van vaderskant 4/18 gedeelte, de halfzuster va.n 
vaderskant 2/18 gedeelte. 

Art. 273. Ingeval iemand sterft met achterlating van twee voile 
zusters, een halfzuster van vaderskant en een (half) neef (zoon van een 
halfbroer van vaderskant), wordt de nalatensehap in drieen verdeeld. De 
voile zusters krijgen samen 2/3 gedeelte, de (half) neef 1/3 gedeelte, maar 
do halfzuster wordt niet tot de nalatensehap geroepen, omdat de (half) 
neef haar niet tot erfgename kan maken. 

Art. 274. Ingeval iemand sterft met achterlating van twee voile 
zusters, een kleindochter (zoon’s kind), een achterkleinzoon (zoon van 
kleinzoon, die een zoon is van een zoon), wordt de nalatensehap in 18 
deelen verdeeld. De voile zusters krijgen ieder 6/18 gedeelte, de achter- 
kleinzoon 4/18 gedeelte, de kleindochter 2/18 gedeelte. De kleindochter 
wordt tot de nalatensehap geroepen omdat ze door den achterkleinzoon 
wordt meegetrokken. 

Art. 275. Ingeval iemand sterft met achterlating van een voile zuster, 
een dochter en een halfzuster van vaderskant, wordt de nalatensehap in 
tweeen verdeeld. De dochter krijgt de helft en de voile zuster ook. De 
halfzuster wordt niet tot de nalatensehap geroepen, omdat ze zoowel door 
de dochter als de voile zuster uitgesloten wordt. 

Art. 276. Ingeval iemand sterft met achterlating van een voile zus- 
ter en twee dochters wordt de nalatensehap in drieen verdeeld. De dochters 
krijgen ieder 1/3 gedeelte, de voile zuster 1/3 gedeelte. 

Art. 277. Ingeval iemand sterft met achterlating van een dochter, 
een kleindochter (zoon’s dochter), een voile zuster, een halfzuster van. 
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vaderskant, wordt de nalatenschap in zessen verdeeld. De dochter krijgt 
8/6 gedeelte, de kleindochter (zoon’s dochter) 1/6 gedeelte, de voile zuster 
2/16 gedeelte. De halfzuster van vaderskant wordt niet tot de nalatenschap 
geroepen, omdat ze door de dochter en de voile zuster wordt uitgesloten. 

Art. 278. Ingeval iemand sterft met achterlating van een (vollen) 
neef (zoon van een vollen breeder), krijgt deze de geheele nalatenschap. 
Zijn er twee (voile) neven, dan wordt de nalatenschap tusschen hen in 
tweeen verdeeld. Is er een voile neef en een voile nicht, dan krijgt de 'voile 
neef 2/3 gedeelte, de voile nicht 1/3 gedeelte. 

Art. 279. Ingeval iemand sterft met achterlating van een (vollen) 
neef (zoon van een vollen broeder, en een (half) neef (zoon van een 
halfbroeder van vaderskant), krijgt de (voile) neef de geheele nalaten- 
schap. De halfneef wordt door den vollen neef van de nalatenschap 
uitgesloten. 

Art. 280. Ingeval iemand sterft met achterlating van twee (voile) 
neven (kinderen van een vollen broer), en de moeder, wordt de nalaten- 
schap in zessen verdeeld. De moeder krijgt 2/6 gedeelte, de beide neven 
ieder 2/6 gedeelte. 

Art. 281. Ingeval iemand sterft met achterlating van een vollen neef 
en een voile nicht (kinderen van een vollen broer), en twee voile zusters, 
wordt de nalatenschap in drieen verdeeld. De beide zusters krijgen ieder 
1/3 gedeelte. De voile neef 1/3 gedeelte. De voile nicht wordt niet tot de 
nalatenschap geroepen omdat de voile neef haar niet kan meetrekken. 

Art. 282. Ingeval iemand sterft met achterlating van een oom (broer 
van den vader), krijgt deze de geheele nalatenschap. Zijn er twee ooros 
dan wordt de nalatenschap tusschen hen in tweeen verdeeld. Laat de over 
ledene een vollen oom (vollen broer van den vader) achter en een half oom 
(halfbroer van den vader), dan krijgt de voile oom de geheele nalaten- 
schap, omdat de halfoom door den vollen oom wordt uitgesloten. 

Art. 283. Ingeval iemand sterft met achterlating van een groot- 
vader van vaderskant, en een vollen broeder of halfbroeder van vaderskant, 
mag de grootvader 1/3 gedeelte van de nalatenschap nemen, hij behoeft niet 
gelijk op te erven met de broers, omdat hij meer moet krijgen. B.v. indien 
iemand sterft met achterlating van een grootvader van vaderskant en vier 
,,Geschwister”, drie voile broers en een voile zuster, dan moet de nalaten- 
schap in 21 deelen verdeeld worden. De grootvader krijgt 7/21 gedeelte, 
de drie voile broers samen 12/21 gedeelte, de voile zuster 2/21 gedeelte. 
Zou de groovader gelijk op erven met de „Geschwister”, dan zou hij slechts 
6/27 gedeelte gekregen hebben. 

Art. 284. Ingeval iemand sterft met achterlating van een grootvader 
van vaderskant en een vollen broer en zuster, behoeft de grootvader 
niet 1/3 gedeelte van de nalatenschap te nemen, maar deelt hij gelijk op met 
de „Geschwister’\ De nalatenschap wordt dan in 15 deelen verdeeld, de 
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grootvader krijgt 6/15 gedeelte, een voile broer 6/15 gedeelte, een voile 
zuster 3/15 gedeelte. Zou hij niet gelijk opdeelen met de „Geschwister” van 
den overledene, dan zou hij slechts 5/15 gedeelte gekregen hebben, zoodat 
de (andere) erfgenamen meer gekregen zouden hebben (n.l. de voile 
broer 4/9 en de voile zuster 2/9) . 

Art. 285. Ingeval iemand sterft met aehterlating van een grootvader 
van vaderskant, twee dochters, een voile broer en een voile zuster, behoeft 
de grootvader niet gelijk op te erven met die „Geschwister” noch behoeft 
hij 1/3 gedeelte van de rest van de nalatenschap te nemen ; nadat de beide 
dochters hun deel gekregen hebben, mag de grootvader 1/6 gedeelte nemen 
van de nalatenschap. Als volgt : de nalatenschap wordt in 18 deelen ver- 
deeld, de beide dochters krijgen samen 12/18 gedeelte, de grootvader 3/18 
gedeelte, de voile broer 2/18 gedeelte en de voile zuster 1/18 gedeelte. 
Mocht de grootvader slechts 1/3 gedeelte van het overblijvende deel van 
de nalatenschap nemen (nadat n.l. de dochters hun deel gekregen hebben), 
dan zou hij slechts 2/18 gedeelte gekregen hebben. Ook ingeval hij gelijk 
op met de „Geschwister” gedeeld had, zou de grootvader slechts 2/18 ge- 
deelte gekregen hebben. 

Art. 286. Ingeval iemand sterft met aehterlating van een groot- 
vader van vaderskant, een echtgenoote, een moeder, vier „Geschwister”, 
waarvan drie voile broers en een voile zuster, behoeft de grootvader niet 
1/6 gedeelte van de nalatenschap te nemen, noch behoeft hij gelijk op te 
deelen met de „Geschwister”, hij mag 1/3 gedeelte nemen van het over- 
blijvende deel van de nalatenschap nadat de echtgenoote en de moeder 
hun deel genomen hebben. Als volgt: De erfenis wordt in 36 deelen ver- 
deeid. De echtgenoote krijgt 9/36 gedeelte, de moeder 6/36 gedeelte, de 
grootvader 7/36 gedeelte, de voile breeders ieder 4/36 gedeelte, de voile 
zuster 2/36 gedeelte. Indien de grootvader 1/6 gedeelte van de geheele 
nalatenschap genomen zou hebben, zou hij slechts 6/36 gedeelte hebben 
gekregen. Indien hij gelijk zou hebben opgdeeld met de „Geschwister" 
zou hij ook minder dan 7/36 gedeelte gkregen hebben (n.l. 7/54 gedeelte). 

Art. 287. Ingeval iemand sterft met aehterlating van een grootva- 
der van vaderskant, een dochter, een voile broer en een voile zuster, be- 
hoeft de grootvader geen 1/6 gedeelte van de geheele erfenis te nemen, 
noch 1/3 gedeelte van het overblijvende van den erfenis, nadat de dochter 
haar deel heeft genomen, maar mag hij gelijk op deelen met de „Geschwis- 
ter \ Als volgt: De erfenis wordt in 10 deelen verdeeld; de dochter krijgt 
5/10 gedeelte, de grootvader 2/5 gedeelte, de voile broer 2/5 gedeelte, de 
voile zuster 1/5 gedeelte. Zou de grootvader 1/6 gedeelte genomen of 1/3 
gedeelte van het overblijvende deel, dan zou hij minder hebben gekregen. 

Art. 288. Ingeval iemand sterft met aehterlating van kinderen of 
andere bloedverwanten, die niet van denzelfden godsdienst zijn, kunnen 
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ze niet van den overledene erven. Om te kunnen erven : 

1°. Moeten kinderen en andere bloedverwanten van denzelfden godsdienst 
zijn als de erflater. 

2°. Moeten zij vrij zijn. 

3°. Mogen zij den erflater niet gedood hebfoen. 

4°. Moeten zij duidelijk bestaan op het oogenblik van overlijden van den 
erflater. 

Een voorbeeld, dat dit niet duidelijk vaststaat is het volgende : als 
vader en kind sterven tengevolge van het instorten van een huis en 
men niet weet wie het eerst gestorven is. 

5°. lemand, die tot de nalatenschap geroepen wordt mag zijn erfdeel 
absoluut niet doen vervallen. Men doet b.v. zijn erfdeel vervallen als 
een voile broer beweert een kind te zijn van zijn overleden broer. 
Een dergelijke bewering doet het erfdeel vervallen d.w.z. hij wordt 
dan niet tot de nalatenschap geroepen. 

Art. 289. Ingeval er iemand is, wiens woonplaats onbekend is, en 
waarvan niemand kan zeggen of hij dood of levend is, mag zijn nalaten- 
schap niet onder zijn erfgenamen verdeeld worden, omdat men nog in het 
onzekere is (omtrent hem). Maar indien de erfgenamen bij den rechter 
verschijnen en deze een vermoeden heeft, dat (de afwezige) gestorven is, 
mag de nalatenschap onder de erfgenamen verdeeld worden. 

Art. 290. Ingeval iemand sterft, en een (van de erfgenamen) be- 
vindt zich buitenslands, wordt zijn erfdeel van de nalatenschap afge- 
scheiden, en het gedeelte dat aan de erfgenamen, die binnenslands zijn, 
toekomt, wordt aan hen overgegeven. 

Art. 291. Ingeval iemand sterft, met achterlating van een. erfge- 
naam, die nog een ongeboren vrueht is, is het verdienstelijk voor haar een 
deel, dat toekomt aan een mannelijken erfgenaam gereed te houden. Komt 
de ongeboren vrueht levend ter wereld, dan blijft ze erfgenaam, als de 
zwangerschap reeds bestond ten tijde van het overlijden van den erflater 
b.v. als de geboorte plaats heeft binnen 9 maanden (na het overlijden van 
den erflater), en de zwangerschap is niet ontstaan, doordat de moeder 
gemeenschap heeft gehad met een anderen man, of wanneer ze wel 
gemeenschap heeft gehad met een anderen man, maar de geboorte plaats 
gehad heeft binnen 6 maanden, gerekend vanaf het tydstip dier 
gemeenschap. 

Art. 292. Ingeval iemand sterft met .achterlating van een (zuster 
of broer, (die) hermaphrodiet (is) van dezelfde moeder, moet hem zijn 
erfdeel overgegeven worden en behoeft men niet te wachten, tot dat dui- 
delijk blijkt of het een man of vrouw is, omdat halfbroers en halfzusters 
van moederskant geljjk erven. 

Art. 293. Ingeval iemand sterft met achterlating van den echtge- 
noot, den vader en een kind, dat hermaphrodiet is, wordt de nalatenschap 
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in 12 deelen verdeeld. De echtgenoot krijg-t 3/12 gedeelte, de vader 2/12 
gedeelte, de hermaphrodiet krijgt 6/12 gedeelte terwijl 1/12 gedeelte door 
den rechter in bewaring gen omen wordt. Blijkt het dat de hermaphrodiet 
(meer) van het mannelijk geslacht is, dan wordt hem dat 1/12 gedeelte 
overgegeven; blijkt het dat hij (meer) van het vrouwelijk geslacht is, dan 
krijgt de vader dat 1/12 gedeelte. 

Art. 294. Ingeval iemand sterft met achterlating van een echtgenoot, 
die (tegelijkertijd) een zoon is van een vollen oom van vaderskant, krijgt hij 
de geheele nalatenschap, want als echtgenoot heeft hij recht op de eene 
helft, en als zoon van een vollen oom van vaderskant op de andere helft. 

Art. 295. Ingeval een vrouw sterft met achterlating van een doch- 
ter, die tegelijkertijd halfzuster van vaderskant is, wanneer n.l. de over- 
ledene zonder opzet gemeenschap heeft uitgeoefend met haar eigen vader, 
terwijl op dat oogenblik de vader vermoedde, dat zijn dochter zijn echt- 
genoot was, en die dochter krijgt een kind van haar vader; of als de vader 
en dochter oorspronkelijk tot een godsdienst hebben behoort, die een hu- 
welijk tusschen hen beiden veroorlooft, en de dochter wordt bekeerd tot 
den Islam, en sterft daarna, met achterlating van een dochter, zooals bo- 
ven gezegd is. Die dochter, die dus tevens halfzuster van vaderskant is, 
krijgt dan niet het gedeelte, dat toekomt aan een halfzuster van vaders- 
kant, doch siechts het gedeelte, dat aan een dochter toekomt. 

Een kind voortgekomen uit echtbreuk is niet het kind van den man 
die echtbreuk gepleegd heeft, doch van de vrouw met wie overspel is 
gepleegd. 

Art. 296. Ingeval een man sterft met achterlating van een dochter, 
die tegelijkertijd halfzuster van moederskant is; de zoon heeft n.l. tijdens 
zijn leven zonder opzet gemeenschap uitgeoefend met zijn eigen moeder. 
Die dochter nu, die tegelijkertijd halfzuster van moederskant is krijgt de 
helft van de nalatenschap, maar ze mag niet het gedeelte van een half- 
zuster van moederskant (er bij) nemen. 

Art. 297. Ingeval een vrouw sterft met achterlating van een moeder, 
die' tegelijkertijd halfzuster van vaderskant is; de moeder van de over- 
ledene heeft nil. gemeenschap uitgeoefend maar haar eigen vader (de 
vader van die moeder). Die moeder, die dus tevens denzelfden vader heeft 
(als de overledene) krijgt het gedeelte van de nalatenschap, dat aan de 
moeder toekomt en niet het gedeelte (er bij) dat aan een halfzuster van 
vaderskant toekomt. 

Art. 298. Ingeval iemand sterft met achterlating van twee neven 
(twee zoons van broers van den vader), terwijl de een tevens halfbroer 
van moederskant is n.l. een vrouw heeft twee echtgenooten gehad. Van 
den eersten echtgenoot heeft ze een zoon, van den tweeden ook een zoon, 
maar de tweede echtgenoot is een broer van den eersten echtgenoot en 
bezat reeds een zoon van een andere vrouw. Dan ervan beiden gelijk op. 
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B. 


D. 


G. 


A. en B. zijn broers. 

A. eerst gehuwd met C., kind E. 

B. „ ,, >, i)'j » b. 

B. toen „ „ C., „ F. 

E. sterft, dan zijn F en G. neven van E en F is tevens halfbroer van 
moederskant. 


Huwelijk. 

Art. 299. Ingeval een man dringend behoefte heeft aan een vrouw, 
en de onkosten van een huwelijk kan betalen, zooals de bruidschat, eten 
(en drinken), kleeren en een huis, is het verdienstelijk (voor hem) 
om te trouwen, opdat hij zoodoende de voorschriften van den godsdienst 
in aeht kan nemen. Ingeval die man dringend behoefte heeft aan een 
vrouw, maar niet in staat is een vrouw te onderhouden, is het verdien- 
stelijk (voor hem) om niet te gaan trouwen, en zijn dringende behoefte 
aan een vrouw te doen verdwijnen, door te vasten. 

Een man, die geen dringende behoefte heeft aan een vrouw en niet 
bij machte is de onkosten van een huwelijk te betalen, voor hem is het 
afkeurenswaardig, omdat het dan te verwachten is dat hij de noodzake- 
lijke plichten zal verzaken zooals (het verschaffen van) eten en kleeren 
aan de vrouw. 

Het is voor een man, die behoefte heeft aan een. vrouw verdienstelijk: 
1°. om er een te kiezen, die de voorschriften van den godsdienst opvolgt. 
2°. die nogi maagd is. 

3°. die niet te nauw verwant aan hem is. 

4°. die schoon van gelaat is. 

5°. die van een soort is, dat veel kinderen kan baren. 

Art. 300. Ingeval een man een vrouw begeeft, mag hij de vrouw, 
die hij wil trouwen ten huwelijk vragen, indien zij tenminste ongetrouwd 
is, en zich niet in de ‘iddah periode bevindt. 

‘Iddah wil zeggen, een vrouw, wier huwelijk ontbonden is, maar nog 
niet met een anderen man mag trouwen, wat wel mag als de (‘iddah) 
periode verstreken is. Is de vrouw ten tjjde van de huwelijksontbinding 
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zwanger, dan is de ‘iddah periode voorbij na de bevalling. Is ze tijdens 
de huwelijksontbinding niet zwanger, maar heeft ze (integendeel) gere- 
geld de menstruatie dan is de ‘iddah periode voorbij na drie menstruaties. 
Heeft zij nog geen menstruatie of geen menstrua.tie meer, dan houdt 
de ’iddah periode op na afloop van 3 maanden te reken en vanaf het tijd- 
stip, dat haar huwelijk ontbonden is. 

De ‘iddah periode van een weduwe duurt 4 maanden en 10 dagen. 

Art. 301. Ingeval een man en een vrouw met elkaar verloofd zijn, 
mag een andere man haar niet ten huwelijk vragen. Dat is wel geoorloofd 
als de verlov'ing verbroken is, om het even of dit verbreken is uitge- 
gaan van den man of van de vrouw. 

Art. 302. Ingeval iemand (door een vrouw) am raad gevraagd 
wordt over een huwelijksverbintenis, n.l. over de slechte en goede (karak- 
ter) eigenschappen van dengene, die wil trouwen, dan moet degene, wien 
om raad gevraagd wordt naar waarheid die slechte en goede eigenschap- 
pen mededeelen. 

Art. 303. Ingeval een man in het huwelijk treden wil met een vrouw, 
moeten alien (die bij het huwelijk tegenwoordig zijn) mannen zijn: 
1°. degene, die wil huwen of zijn plaatsvervanger ; 2°. de wall (van de 
vrouw), zooals de vader, en dergeliike; 3°. de huwelijkssluiter ; 4°. twee 
mannelijke getuigen, die beiden de woorden van den wall (der vrouw) en 
van den man, die het huwelijk aangaat begrijpen en hooren. 

Aid. 304. Ingeval een vrouw zich zelf uithuwelijkt of als plaatsver- 
vanger optreedt voor een man, die haar zelf wil huwen of iets dergelijks, 
mag men aan de woorden van die vrouw geen gevoJg geven d.w.z. de 
woorden van die vrouw zijn ongeldig. Maar aan de woorden van een 
vrouw mag gel oof gehecht warden als zij beweert reeds getrouwd te zijn 
geweest, mits ze geen minder jarige is of krankzinnige en degene (waar- 
mee ze beweert getrouwd te zijn) die woorden bevestigt, al ontkent haar 
wall het ook. 

Art. 305. Ingeval een vader of grootvader van vaderskant beweert 
zijn dochter of kleindochter (zoon’s dochter) uitgehuwelijkt te hebben of 
een heer, dat hij zijn slavin heeft uitgehuwelijkt, wordt aan hun verkla- 
ringen geloof geslagen. Maar indien degene, die dat beweert een ander is, 
dan de drie tevoren genoemde personen, b.v. een broer, mag aan zijn 
verklaringen geen geloof geslagen worden, omdat het uithuwelijken door 
een broer ongeoorloofd is, mits met toestemming van zijn zuster. 

Art. 306. Ingeval er een meisje is, dat maagd is, mag de vader of 
grootvader (van vaderskant) haar naar eigen goedvinden uithuwelijken 
zander haar toestemming te vragen, en moet aan de huwelijksvoltrekking 
uitvoering gegeven worden, mits vader en dochter niet in onmin met 
elkaar leven, zij een bij haar passende bruidschat krijgt, en uitgehuwelijkt 
wordt aan een man die haar in stand gelijkwaardig is. 
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Art. 307. Ingeval een vrouw geen maagd meer is, om het even of 
ze oud is of jong, mag de vader of iemand anders haar niet uithuwelijken, 
dan met haar eigen toestemming. 

Art. 308. Ingeval men een vrouw wil uithuwelijken mag dit niet 
zonder Aval! geschieden. Als wall kan optreden de vader als die er is, de 
grootvader (van vaderskant) en hooger in graad. Is er (ook) geen groot- 
vader, dan de voile broer ; is die er ook niet, dan de half broer van vaders- 
kant, is die er ook niet dan de voile neef (zoons van een vollen broer) ; is 
die er ook niet, dan de half-neef (zoon van een halfbroer van vaderskant), 
en lager in graad. Zijn deze er ook niet, dan de voile oom (voile broer van 
den vader) ; is deze er niet dan de halfoom (halfbroer van den vader van 
grootvaders of grootmoeders kant). 

Is er geen oom, dan de patronu's, als het een vrijgelaten slavin betreft. 
Is deze er ook niet, dan kan de rechter haar uithuwelijken. 

Art. 309. Indien een vrouw trouwt, mag de zoon niet als wall optre- 
den voor zijn moeder, imaar ingeval die zoon vorst wordt of rechter, of 
patronus, indien zijn moeder door hem vrijgekocht is, mag hij als wall 
optreden. 

Art. 310. Ingeval een vrouw een vrijgelaten slavin is, maar degene, 
die haar vrijgelaten heeft een vrouw is, kan degene die wall is van de 
vrijlaatster ook als wall optreden voor die vrijgelaten slavin. Is de vrjjlaat- 
ster reeds overleden met aehterlating van een zoon en een vader, dan 
heeft de zoon de voorkeur bij het optreden als wall voor die vrijgelaten 
slavin. 

Art. 311. Ingeval een vrouw in het huwelijk wil treden, terwijl de 
vader afwezig is en zich op een afstand van (minstens) 24 uur bevindt, 
mag de grootvader of iemand anders niet als wall optreden, maar moet 
de rechter als wall optreden. 

Art. 312. Ingeval een vrouw haar keuze laat vallen op een man en 
met hem wil trouwen, terwijl die man aan haar gelijkwaardig is, behoeft 
de vader „c.q. de grootvader e.d. haar wensch niet op te volgen, tenminste 
als de vrouw nog virgo is”: 

Over een man, die 4 vrouwen mag hebben. 

Art. 313. Ingeval er een vrije man is, mag hij met 4 vrouwen in het 
huwelijk treden of meer dan 4 vrouwen als bijzit hebben, mits die bijzitten 
gekochte slavinnen zijn. 

Over vrouwen, waamtede mannen niet in het huwelijk mogen treden. 

Art. 314. Er zijn 18 vrouwen, waarmede men niet in het huwelijk 
mag treden n.l. de moeder en hooger in graad, de dochter en lager in 
graad; de zuster; de nicht (broers dochter), de nicht (zusters dochter), 
de tante (vaders zuster), de tante (moeders zuster) de zoogmoeder en 
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hooger in grand, de zoogzuster en lager in grand (dus afstammelingen in 
afdalende rechte lijn van de zoogmoeder), de zuster van de zoogzuster, 
de nicht van de zoogzuster (dochter van den broer der zoogzuster), de 
nicht der zoogzuster (dochter van de zuster der zoogzuster, de tante der 
zoogzuster (zuster van de vader der zoogzuster), de tante van de zoog- 
zuster (zuster van de moeder der zoogzuster), de moeder van zijn echt- 
genoote en hooger in graad, de gewezen echtgenoote van zijn zoon, de 
gewezen echtgenoote van zijn vader, de stief dochter, met wier moeder men 
gemeenschap heeft uitgeoefend. 

Art. 315. Ingeval een man vleeschelijke gemeenschap heeft met zijn 
schoondochter zonder opzet, is het huwelijk van zijn zoon met die 
vrouw verbroben. Evenzoo als iemand met zijn schoonmoeder vleeschelijke 
gemeenschap uitoefent of met zijn stief kind, zonder opzet, is het huwelijk 
met zijn echtgenoote ontbonden. 

Art. 316. Ingeval een man een echtgenoote heeft, mag hij met 
(tegelijkertijd) met haar zuster huwen, of met haar nicht, om het even 
of deze van vaders of moederskant is; ook mag men niet tegelijkertijd met 
de tante van zijn echtgenoote trouwen, hetzij van vaders- of moederskant, 
tenminste als men tegelijk met haar wil trouwen. 

Art. 317. Ingeval een man reeds een echtgenoote bezit en daarop 
huwt met een zuster van zijn echtgenoote of met een ander met wie een 
huwelijk tegelijkertijd verbonden is, dan is dat (laatste) huwelijk onwet- 
tig. Worden beide huwelijken tegelijkertijd gesloten dan zijn ze beide 
onwettig. 

Art. 318. Ingeval een vrije man tegelijkertijd 5 vrouwen huwt, zijn 
alle huwelijken onwettig. Heeft hij ze achtereenvolgens gesloten, dan is 
het 5e huwelijk onwettig, omdat hij volgens de wet slechts tot het sluiten 
van 4 huwelijken bevoegd is. 

Art. 319. Ingeval een vrouw in het huwelijk treedt met twee man- 
nen, op haar verzoek met twee voile broeders, zijn die huwelijken 
beide onwettig als ze tegelijkertijd gesloten worden. Zijn ze achtereen- 
volgens tot stand gekomen, dan is alleen het eerste wettig. Is een van 
beide het eerstgesloten, maar is men die handeling vergeten, dan mag 
die vrouw niet aan den ander overgegeven worden noch mag ze met een 
anderen man huwen. Erkent de vrouw met beide personen in het huwelijk 
te zijn getreden, en met een van beiden het eerst, dan blijft zij de echt- 
genoote van diengene met wien zij, volgens haar bewering het eerst 
gehuwd is, maar de andere heeft het recht een eed van de vrouw te 
vorderen. 

Over de personen, die als wali kunnen optreden bij het huwelijk. 

Art. 320. Ingeval een grootvader van vaderskant zijn kleindochter 
(zoon’s dochter) uithuwelijkt aan een kleinzoon (zoon’s zoon), terwijl 
beide kinderen minderjarig zijn, dan mag de grootvader hier (in zijn 
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dubbele functie) optreden als wall van het meisje en als plaatsvervanger 
van den knaap dien hij uithuwelijkt. 

Art. 321. Ingeval een vrouw een huwelijk wil aangaan, en geen wall 
heeft, doch slechts een neef (zoon van een broer van den vader), die haar 
aan zich zelf wil uithuwelijken, mag deze daarbij niet als wall van de 
vrouw optreden, doch moet de rechter als wall optreden. 

Art. 322. Ingeval een rechter een vrouw wil huwen, die geen wall 
heeft, mag hij zelf niet tegelijkertijd wall van de vrouw zijn, maar.moet 
cen andere rechter daarbij als wall optreden. 

Art. 323. Ingeval er een slaaf is, mag deze niet in het huwelijk 
treden dan met toestemming van zijn heer. Ook mag de heer zijn slaaf 
niet dwingen in het huwelijk te treden; wel mag hij een slavin dwingen 
in het huwelijk te treden om het even of zij minderjarig is of meerder- 
jarig, virgo of weduwe. 

Over het ontbinden van een huwelijk zonder verstooting. 

Art. 324. Ingeval een vrouw trouwt met een krankzinnige of iemand 
die leproos is of een andere huidziekte heeft, die walging verwekt, mag zij 
het huwelijk met dien man doen ontbinden; maar het mag niet uitgesteld 
worden; ook mag zij het huwelijk doen ontbinden als hij gecastreerd is, 
en ook als de man blijkt impotent te zijn, mit's zij met ham nog geen 
gemeenschap heeft uitgeoefend. (Is dus de man vroeger wel potent 
geweest, dan heeft ze het recht tot ontbinding niet) . 

Art. 325. Ingeval een vader zijn doch ter uithuwelijkt en haar echt- 
genoot wordt krankzinnig, krjj gt lepra of een (dergelijke) ernstige huid- 
ziekte, mag de vader het huwelijk van zijn doehter doen verbreken, mits 
die ziekte reeds voor het sluiten van het huwelijk bestond, en al heeft de 
doehter in het huwelijk toegestemd. Is de ziekte na het huwelijk opge- 
komen, dan mag de vader het huwelijk niet doen verbreken. De doehter 
tnag dan zelf het huwelijk doen ontbinden wegens die ziekte. 

Art. 326. Ingeval een vrouw iemands echtgenoote is, en zij heeft 
een lichaamsgebrek b.v. als ze krankzinnig is, leproos of behept met een 
andere ernstige huidziekte, of als haar vagina door vleeschelijke of been- 
achtige vergroeiing versperd is, mag de man haar zonder verstooting 
wegzenden. 

Art. 327. Ingeval een man of vrouw een huwelijk verbreekt wegens 
gebreken, behoeft de man de bruidschat niet te betalen als hij met de 
vrouw nog geen vleeschelijke gemeenschap heeft gehad. Is dat wel ge- 
schied, dan moet hij de bruidschat wel betalen. 

Art. 328. Ingeval een vrouw een man aanklaagt wegens impotentie 
(en op grond daarvan huwelijksontbinding eischt), en de man ontkent, 
terwijl er geen getuigen zijn, wordt aan de verklaringen van den man 
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geloof gehecht, nadat hij een eed heeft afgelegd. Wil de man geen eed 
afleggen, dan moet de vrouw beeedigd worden. Is dit geschied, dan wordt 
de ldaeht van de vrouw als vaststaande aangenomen. Maar de rechter is 
verplicht een jaar uitstel te verleenen opdat de man geneesmiddelen kan 
krijgen. Is het jaar verstreken, dan mag de vrouw het huwelijk doen 
ontbinden. 

Art. 329. Ingeva.1 iemand door het bedrog van een ander huwt met 
een slavin, die men gezegd had vrij te zijn, en zij baart een kind, is dat 
kind vrij, malar de verwekker van het kind moet de waarde van het kind 
aan den eigenaar van de slavin betalen. Is dat geschied, dan mag hij 
schadevergoeding vragen aan dengene, die hem bedrogen heeft. 

Art. 330. Een vrije man mag' niet in het huwelijk treden met een 
slavin. Het is wel geoorloofd 1°. als hij niet gehuwd is met een vrije vrouw, 
2°. als hij niet in staat is met een vrije vrouw te huwen, 3°. als hij ontuclii 
zou plegen, indien hij niet met een slavin zou huwen. 

Art. 331. Ingeval een slavin uitgehuwelijkt wordt aan een slaaf, en 
na het huwelijk wordt de slavin vrijgelaten, mag zij het huwelijk doen 
ontbinden. 


Over den bruidsschat. 

Art. 332. Ingeval iemand zijn dochter uithuwelijkt of iemand 
anders, is het verdienstelijk ten tijde van het huwelijk den bruidsschat 
te vermelden. Die bruidsschat is geen noodzakelijke voorwaarde van 
het huwelijk. Ingeval men ten tijde van de huwehjkssluiting vermeldt dat 
de bruidsschat direct betaald moet worden, behoeft de echtgenoote geen 
vleesehelijke gemeenschap te dulden alsvorens- de man den bruidsschat 
betaald heeft. 

Art. 333. Ingeval er een huwelijk gesloten wordt en bij het huwelijk 
vermeld wordt, dat de bruidsschat eontant betaald moet worden, en de man 
wil den bruidsschat niet overhandigen dan nadat de vrouw haar lichaam 
gegeven heeft, maar de vrouw wil haar lichaam niet eercler geven dan 
nadat de bruidsschat betaald is, moet de rechter den bruidsschat in bewa- 
ring nemen en de vrouw bevelen haar lichaam aan den man te geven. Is 
dat geschied dan wordt de bruidsschat aan de vrouw gegeven. 

Over het huwen van nicer dan een vrouw. 

Art. 334. Ingeval iemand met meer dan een vrouw gehuwd is, en 
gewoon is gemeenschap te hebben met een er van, is hij verplicht de 
anderen afwisselend te bezoeken, mits de vrouwen de bevelen van den man 
opvolgen ; ook is de man verplicht ieder afzonderlijk verblijf te 
verschaffen. 
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Art. 335. Ingeval een vrouw haar man afsnauwt of tegen hem 
moppert, is het verdienstelijk dat de man haar vermaant opdat zij (weer) 
gehoorzaam worde aan haar man, en dat hij haar mededeelt, dat een 
vrouw, die zich op dergelijke wijze tegen haar man gedraagt geen onder- 
houd en bezoek van hem zal krijgen. 

Ingeval ze n'iet naar de vermaning luistert en voortgaat met het 
plegen van ongehoorzame handelingen, mag de man haar kastijden. 

Art. 336. Ingeval een man met meer dan een vrouw gehuwd is, en 
een er van niet geregeld wil bezoeken, noch haar onderhoudskosten wil 
geven, moet de rechter hem dwingen om die vrouw geregeld te bezoeken 
en haar onderhoudskosten te geven. Ingeval de man zij n vrouw grieft, b.v. 
haar zonder reden uitscheldt en dergelijke, dan moet de rechter hem 
bevele'n daarmede op te houden, rnaar mag hij niet met ta’zir gestraft 
worden. Doet hij het na die vermaning weer, dan mag hij met ta’zir 
gestraft worden. 

Art. 337. Ingeval man en vrouw bij den rechter komen en zich 
Wederkeer'ig over elkaar beklagen, en de rechter weet wie van beiden de 
schuldige is, moet hij den schuldige verbieden zich zoo te gedragen. Indien 
ze dan nog steeds woordenwisseling hebben, zoo zelfs dat ze elkaar voor 
dern rechter uitschelden, moeten er ai*biters benoemd worden; de vromv 
moet onder de hoede van een harer familieleden, en de man onder die van 
een zijner familieleden gesteld worden opdat deze twee over de verzoeriing 
beraadslagen. Indien men vermoedt dat geen verzoening mogelijk is, moet 
het familielid van den man dezen trachten te bewegen zijn vrouw de 
scheid'ing te geven, en het familielid van de vrouw deze trachten te bewe- 
gen tot het betalen van een koopprijs voor de scheiding ; widen zij hiertoe 
niet overgaan dan moet de rechter een van beiden of beiden straf opleggen, 
voor hun slechte handelwijze. 

Over chub d.w.z. het koopen van de talak. 

Art. 338. Ingeval een man zijn vrouw verstooten heeft n.l. doordat 
de vrouw de verstooting van haar man gekocht heeft, mag hij haar niet 
dwingen weer met hem in het huwelijk te treden ; slechts is dit toegestaan 
als de vrouw het zelf goed vindt. 

Art. 339. Ingeval een man zijn vrouw de scheiding heeft gegeven, 
erlcennende dat die scheiding gekocht is, terwijl de vrouw ontkent die 
gekocht te hebben, beiden zonder getuigen, wordt geloof geslagen aan 
de verklaringen van de vrouw, nadat ze een eed heeft afgelegd. Is dat 
geschied, dan behoeft de vrouw geen koopprijs voor de scheiding te betalen, 
en mag de man niet weer met haar in het huwelijk treden, tenzij met 
goedvinden van de vrouw. 

Art. 340. Ingeval een vrouw haar man aanklaagt wegens het feit, 
dat hij haar verstooten heeft tegen een bepaalden prijs en de man dit 
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ontkent, wordt geloof gehecht aan de vorklaringen van den man, nadat 
hij eon eed heeft afgelegd. Is dat gesehied dan blijft de vrouw zijn 
echtgenoote. 

Art. 341. Ingeval een man zijn vrouw verstoot onder dwang, is die 
verstooting ongeldig, omdat de woorden (der verstooting) niet uit het 
hart zi,jn voortgekomen en niet gemeend zijn. 

Art. 342. Ingeval een man zijn vrouw wegstuurt met het doel haar 
te verstooten, is de verstooting tot stand gekomen. Was het zijn bedoeling 
niet haar te verstooten, maar meent de vrouw dat het zijn bedoeling wel 
was, zonder dat beiden getuigen hebben, dan wordt geloof gehecht aan 
de verklar'ingen van den man, na aflegging van een eed. Is dat gesehied, 
dan blijft de vrouw zijn echtgenoote. 

Art. 343. Ingeval een man tot den wall van zijn vrouw zegt, dat hij 
haar verstoot, dan geldt dit voor een verstooting en mag de vrouw met 
een ander in het huwelijk treden. 

Over het terugkeeren tot zijn echtgenoote zonder huwelijk (rudju ). 

Art. 344. Ingeval iemand zijn vrouw verstoot met een of twee ver- 
stootingen, zonder dat deze verstootingen gekocht zijn, mag de man tot 
zijn vrouw terugkeeren zonder het sluiten van een huwelijk, al wil de 
vrouw dat niet, mits dat terugkeeren geschiedt voor het verstrijken der 
‘iddah-periode. Is de ‘iddah-periode verstreken, dan mag hij tot zijn vrouw 
terugkeeren, na het sluiten van een nieuw huwelijkscontract en na toe- 
stemming der vrouw. 

Art. 345. Ingeval een vrouw door haar man verstooten is met een 
of twee verstootingen, zonder dat deze gekocht zijn, de ‘iddah-periode is 
verstreken, en ze huwt met een anderen man; nu beweert de eerste 
echtgenoot, dat hij de verstooting herroepen heeft voor het verstrijken 
van de ‘iddah-periode, maar de vrouw ontkent dit, dan wordt geloof 
geslagen aan de verklaringen van de vrouw na aflegging van een eed. 
Is dit gesehied dan blijft de vrouw de echtgenoote van den laatstgenoem- 
den man. 

Over de ‘iddah-periode of het berekenen van den tijd (die noodig 
is voor een vrouw, wier huwelijk ontbonden is) voordat 
ze met een anderen man mag huwen. 

Art. 346. Ingeval een vrije vrouw verstooten is op het oogenblik dat 
ze geen menstruatie heeft, is de ‘iddah-periode verstreken bij de derdo 
menstruatie ; ingeval ze verstooten is op een oogenblik dat ze menstrueert 
is de ‘'iddah-periode verstreken by de viercle menstruatie, tenmjnste als 
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die vrouw geregeld menstrueert. Is dat niet het geval, dan is de ‘iddah- 
periode verstreken na drie maanden. Is ze op het tijdstip van de verstoo- 
ting juist zwanger, dan is de ‘iddah-periode verstreken na de bevalling. 

Art. 347. Ingeval een vrouw, aohtergelaten wordt door het over- 
ly den van haar man, duurt de ‘iddah-periode vier maanden en tien dagen; 
indien ze tijdens het overlijden juist zwanger is, is de ‘iddah-periode ver- 
streken na de bevalling. De ‘iddah-periode van een slavin bsdraagt de 
helft van die van een vrije vrouw. Maar indien de slavin juist zwanger is, 
is de ‘iddah-periode dezelfde als die eener vrije vrouw. 

Art. 348. Ingeval een vrouw verstooten wordt zonder vleeschelyke 
gemeenschap met hem gehad te hebben, mag ze een ander huwelijk aan- 
gaan, zonder dat ze een ‘iddah-periode behoeft af te wachten. 

Art. 349. Ingeval een man een nieuwe slavin bezit, mag hij haar 
niet onmiddellijk als bijzit tot zich nemen, maar .moet hij een menstruatie 
afwachten. Heeft die slavin niet geregeld de menstruatie, dan moet een 
maand gewacht worden. Is zij juist zwanger, dan moet gewacht worden 
tot na de bevalling. 

Art. 350. Ingeval een vrouw verstooten wordt met drie verstoo tin- 
gen, mag haar vroegere echtgenoot niet weer met haar in het huwelijk 
treden; het is een noodzakelijk vereischte (daarvoor) dat ze eei’st met 
een anderen man huwe en vleeschelyke gemeenschap met hem hebbe. Is 
ze daama verstooten, dan mag ze weer met haar (eersten man) in het 
huwelijk treden. 

Over nafakah, het verschaffen van voldoende onderhoud 
en kleeren aan de echtgenoote. 

Art. 351. Ingeval een man met een vrouw gehuwd is en deze in staat 
is zij n wenschen te bevredigen en hem gehoorzaamt, is de man verplicht 
haar huisvesting te verschaffen overeenkomstig haar stand- Verder een 
hoeveelheid levensm'iddelen ; indien het een arme man is moet hij voor 
een etmaal voor haar afzonderen 1*4 kati beras; is hij rijk dan 21/g kati 
beras, verder een voldoende hoeveelheid vleesch; kleeren moet hij haar 
tweemaal per jaar schenken, telkens een stel, al zjjn de (daarvoor geschon- 
ken) kleeren ook nog ongeschonden. Verder moet hij haar gereedschap 
geven om te eten en te slapen en dergelijke. Maar dit behoeft niet ieder 
jaar te geschieden; doch er moet slechts vervangen worden wat onbruik- 
baar is. Raken de kleeren weg, dan behoeft de man ze niet door andere 
te vervangen. Alles wat aan de vrouw gegeven is, is haar eigendom, met 
uitsluiting van het huis. 

Art. 352. Ingeval iemand met een vrije vrouw getrouwd is, is hij 
verplicht haar een bediende te verschaffen, tenminste als zij voor haar 
huwelijk gebruik maakte van een bediende. Die bediende moet voor haar 
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verschillende werkzaamheden verrichten, als water halen, kleeren was- 
schen, en de spijzen, die door de vrouw gegeten worden, toebereiden. 

Art. 353. Ingeval een man andere aieraden voor zijn vrouw koopt., 
dan die waartoe hij verplicht is, worden deze geen eigendom der vrouw. 
Ind'ien daarover een geschil ontstaat, doordat b.v. de vrouw beweert, dat 
die haar geschonken zijn, en de man, dat hij ze haar in bruikleen heeft 
gegeven, zonder dat er getuigen zijn, wordt geloof geslagen aan de 
verklaringen van den man na aflegging van een eed ; eveneens wordt ge- 
loof geslagen aan de (verklaringen) van de familieleden van den man 
indien er geschil ontstaat over de nalatenschap van den man of een ge- 
schil met de familieleden der vrouw. 

Art. 354. Ingeval een vrouw de wenschen van haar man niet 
nakomt, behoeft hij haar niets te geven, waartoe hij anders verplicht is, 
al is ze ook een weinig onnoozel ; hij kan haar het eten voor een dag ont- 
houden of kleeren voor een halfjaar. 

Art. 355. Ingeval de vrouw haar woning zonder toestemming van 
den man verlaat, terwijl de man, juist thuis is, deze daarop het huis ver- 
laat en de vrouw nadat haar man het huis verlaten heeft daarin weer 
terugkeert behoeft de man haar geen onderhoud en kleeren te vei’schaffen. 
In dit geval is .het het beste dat de rechter brieven zendt aan de rechters 
van de woonplaats van den man om hun mede te deelen, dat de vrouw 
reeds in het huis teruggekeerd is. Is dat geschied, dan is de man weer 
verplicht zijn vrouw onderhoud en kleeren te verschaffen. 

Over het recht van de vrouw ontbinding van het huwelijk te vragen als 
de man haar niet voldoende onderhoud en kleeren verschaft. 

Art. 356. Ingeval een man niet in staat is zijn vrouw voldoende 
onderhoud en kleeren te verschaffen, omdat hij geen vermogen bezit, 
mag zij den rechter ontbinding van het huwelijk vragen. Maar de rechter 
moet de zaak 3 dagen uitstellen; zijn deze verstreken, en is hij nog niet 
in staat iets te verstrekken, dan mag de rechter den 4den dag het huwelijk 
voor ontbonden verklaren. 

Art. 357. Ingeval een vrouw door haar man verlaten wordt. terwijl 
men niet weet waar hij zich bevindt, en hij niet voldoende onderhoud en 
kleeren voor haar heeft achtergelaten, mag de vrouw den rechter ontbin- 
ding van haar huwelijk vragen. 

Over gescheiden echtgenooten, die minderjarige kinderen hebben. 

Art. 358. Ingeval echtgenooten gescheiden zijn en kinderen bezitten, 
die nog niet in het bezit zijn van het oordeel des onderseheids, moet de 
moeder die kinderen verzorgen, maar de vader moet het voedsel voor die 
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kinderen verschaffen, totdat de kinderen het oordeel des onderscheids 
hebben bereikt, tenminste als de vrouw nog niet hertrouwd is. Is dat wel 
geschied, dan komen de kinderen bij de grootmoeder van moederskant, of 
hooger in graad. Zijn die er niet, dan komen de kinderen aan den vader. 
Is de vader overleden, of niet aanwpzig, dan komen ze aan de grootmoeder 
van vaderskant of hooger in graad. Zijn deze er niet, dan komen ze aan 
hun zuster. Is die er niet dan aan de tante van moederskant. Is deze er 
niet, dan aan de nicht (dochter van de zuster). 

Art. 359. Indien gescheiden echtgenooten kinderen hebben, die in 
het bezit zijn van het oordeel des onderscheids, moet diegene hen onder- 
houden, dien zij zelf uitkiezen ; kiest een dochter haar vader dan mag deze 
haar beletten de moeder te bezoeken. Kiest een zoon echter den vader, dan 
mag deze hem dat niet verbieden; ook mag deze de moeder niet verbieden 
de woning van den vader (van haar kinderen) een bezoek te brengen. 
Kiest een zoon de moeder, dan moet deze des nachts bij de moeder en 
overdag bij den vader blijven opdat deze hem een of ander ambacht leere. 
Kiest een dochter de moeder, dan moet zij voortdurend bij de moeder blij- 
ven maar mag de vader haar bezoeken. 
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VERTALING VAN DE A ANTEEKENIN GEN UIT Hs. P. 


Bij art. 28—33 uit Hs. P. *). 

1. (de wonde), die weinig sporen achterlaat in de huid wordt gestraft 
met 5 dinar. 

in de huid, die bloed doet vloeien met 10 dinar. 

„ „ „ , die (liet vleesch) doet scheiden van het been met 20 

dinar 1 2 ) . 

4. „ „ „ , die in het vleesch dringt met 30 dinar. 

5. „ ,, „ , die doordringt tot het vlies dat tusschen het vleesch en 

het been zit met 40 dinar. 

6. „ „ „ , die het been bloot legt (van het vleesch) met een bloed- 

prijs van 5 kameelen. 

7. „ „ „ , die het been breekt met 10 kameelen. 

8. „ „ „ , die de splinters van elkaar stoot met 15 kameelen. 

9. „ „ „ , die doordringt tot het hersenvlies met 1/3 van den bloed- 

prijs (voorgeschreven voor doodslag). 

10. „ „ „ , did een gat maakt in het hersenvlies met 1/3 van den 

bloedprijs. 

Dit is een fatwa van Kjahi Mas Fakih Ibrahim over den bloedprijs 
waarover reeds, beraadslaagd hebben zoowel de rechters van de kasepu- 
han als van de kanomman: Ingeval iemand geslagen wordt, zoodat. de 
huid beschadigd is en er bloed vloeit is de bloedprijs 2 realen. Ingeval de 
huid beschadigd is en (de wond) voor de helft in het vleesch dringt be- 
draagt de bloedprijs een reaal. Indien het vleesch beschadigd is en (de 
wond) doordringt tot het vlies, bedraagt de bloedprijs 6 realen. Ingeval 
zijn been gebroken is, bedraagt de bloedprijs 10 realen. Ingeval zijn been 
gebroken is, zoodat de splinters van elkaar liggen bedraagt de bloedprijs 
12 realen. Ingeval (de wond) tot de hersenen doordringt bedraagt de 
bloedprijs 14 realen. Ingeval de hersenen beschadigd zijn bedraagt de 
bloedprijs 16 realen. 

Dit wordt aldus gedaan in Tjerebon, indien het een vrije man is, die 
‘akil baligh is. Is het een slaaf, dan bedraagt de bloedprijs de helft van die 
van een vrije. 

Bij art. 38 uit Hs. P. 

Ingeval ieanand een vrouw slaat, die niet zijn echtgenoote is, en die 
zieh in haar eigen huis bevindt, terwijl het des nachts gebeurt, wordt 

1) Vide Minhadj III pag. 127 en 152. 

2) Onjuist uit het Arabisch in het Javaansch vevtaakl 
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hij gestraft met 10 realen. Indien het overdag gebeurt wordt hij gestraft 
met 8 realen. 

Indien het des nachts buiten het erf geschiedt, wordt hij gestraft met 
5 realen. Gebeurt het des. nachts buitenshuis dan met een reaal. Ingeval 
een man het huis van een vrouw binnengaat, zonder opdracht van den 
eigenaar, overdag, wordt hij gestraft met 2 realen. Doet hij dat des 
nachts met 4 realen. 

Ingeval iemand het huis van een ander binnendringt, terwijl hij den 
eigenaar op ruwe wijze bejegent en hem erg kwaad toespreekt of een 
wapen trekt of het er uit trekt wordt hij’ met ta’zir gestraft naar 
gelang van de positie van den eigenaar van het huis. 

Ingeval een man den vreemden huiseigenaar overdag ruw toespreekt, 
wordt hij veroordeeld tot betaling van 4 realen. 

Ingeval een man zijn vrouw z,acht slaat wordt hij veroordeeld tot 
betaling van 10 realen. 

Ingeval hij heel hard geslagen heeft, zoodat het goed te zien is, of 
haar bijna doodgeslagen heeft, wordt ,hij met ta’zlr gestraft volgens 
het oordeel van den pangulu. 

Ingeval iemand een ander buitenshuis des nachts aangrijpt wordt hij 
veroordeeld tot betaling van 5 realen ; gebeurt het overdag dan 2 realen. 

Ingeval een man een vrouw uitscheldt of een vrouw kwaad toespreekt, 
wordt hij gestraft aan zijn goederen met een reaal. 

Ingeval een man een vreemde vrouw des nachts aangrijpt, zonder 
vleeschelijke gemeenschap met haar te hebben, in het huis van de vrouw, 
wordt hij gestraft aan zijn goederen met 10 realen. Grijpt hij haar over- 
dag aan, dan wordt hij gestraft met 8 realen. 


In Hs. P. komt het volgende onder koop en verkoop voor 3 ). 


Iemand die handel dry ft moet meerderjarig zijn. Verkoop of koop 
gesloten door een knaap of een krankzinnige zijn onwettig. Beiden moeten 
uit eigen (vrije) wil handelen, of op last van hun wall. Verder moet er 
sprake zijn v,an aanbod en aanname (Idjab kabul). 

De beteekenis van idjab is: de woorden van den verkooper moeten als 
volgt luiden: „Mijn eigendom verkoop ik U voor die en die prijs”. Kabul 
moet met de volgende woorden geschiaden door den kooper : 

„Uw eigendom koop ik voor die en die prijs”. 

De voorwaarden, waaraan een zaak moet voldoen wil het (wettig 
verkoopbaar zijn), zijn vijf in getal. 


3 ) Vide Minhadj I pag. 348 v. v. 
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1° Ze moet rein van substantie zijn; onwettig is het koopen en verkoo- 
pen van een zwijn en een lijk 4 ). 

2°. De zaak moet den kooper van nut zijn. Onwettig is het verkoopen 
van een worm of een wild dier, die geen nut hezitten, van een korrel 
graan (tarwe) B ). 

3°. De verkooper moet in staat zijn de zaak aan den kooper overhan- 
digen ; onwettig is het verkoopen van een vogel, die vliegt, of van goe- 
deren, die geroofd zijn (door een ander). Maar als degene wien het 
verkocht is, de macht heeft om het goed aan dengene, die er de maeht 
over heeft op te e'ischen, is de verkoop wettig. 

4°. Het verkochte moet het eigendom van den verkooper zijn. Onwettig 
is de verkoop van een andermans goed. 

Een vroegere meening van asj-Sjafi‘i c ) was dat het verkoopen van 
een andermans goed wettig is, indien de eigenaar (later) zijn toestem- 
ming geeft. 

5°. De verkochte zaak moet bekend zijn: aan den kooper. Onwettig is het 
verkoopen van den een of ander van twee karbouwen, zoolang nog 
niet duidelijk gemaakt is welke van de twee men wil verkoopen. 
Riba’ kan plaats hebben bij goud, zilver en etenswaren. Zij, die goud 
tegen goud, zilver tegen zilver verkoopen moeten de volgende voorwaar- 
den in acht nemen: 

1°. kulul d.w.z. beide personen, moeten het goud of zilver tegelij- 

kertijd overhandigen. 

2°. takabul (^lUu) d.w.z. dat ze beiden tegeijkertijd lde goederen in 
ontvangst moeten nemen voordat de bij elkaar zittenden van elkaar 
gescheiden zijn. 

3°. Mumasalat ( siiu-o ) d.w.z. ze moeten de balans of de maat aan beide 
kanten gelijk maken. 

Indien men goud tegen zilver verkoopt moet slechts aan twee voor- 
waarden voldaan worden ; de hoeveelbeden behoeven dan niet gelijk te zijn, 
de voorwaarde moemasalat geldt dan niet. 

Indien men levensmiddelen van een soort tegen elkaar verkoopt, b.v. 
beras tegen beras of mais tegen mais en dergelijke, moeten de 3 boven 
genoemde voorwaarden in acht genomen worden. 

Indien die levensmiddelen van twee verschillende soorten zijn b.v. 
beras en maisi of katjang e.d. gelden slechts twee voorwaarden niet het 
moemasalat. 


*) Ha. P. heeft hier „aaoe lan tjeleng”, wat juist is. (Vide: Vreede, Oath, van 
Jav. en Mad. Hss. pag-. 351 noot 1). 

6 ) Gandoem. 

6 ) Jav. udjare kaul kadim; Minhadj: 
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Men mag vruchten verkoopen nadat ze beginnen te rijpen, zoowel 
zonder eenige voorwaarde (aan den verkoop te verbinden) als onder voor- 
waarde dat ze geplukt zijn, of niet geplukt 7 ), dat is steeds geoorloofd. De 
vruchten die niet van kleur verwisselen 8 ) (n.l. van onrijp tot rijp) hebben 
de volgende merkteekenen dat ze beginnen te rijperi : vollen wasdom, aan- 
gename smaak, (aangename) geur, zachtheid, en de vruchten die wel van 
kleur verwisselen: ,het rood of zwart of geel worden. 

Zonder een voorwaarde mag men geen gaga verkoopen, die nog groen 
is of andere veldvruchten 9 ) ; maar de verkoop is toegestaan onder voor- 
waarde van plukken maar heeft de verkoop plants nadat de korrels hard 
zijn geworden, dan mag ■ de verkoop zonder voorwaarde van plukken 
plants hebben. 

Vruchten die twee sehillen bez'itten zooals de klapper, de kemiri 10 * ) 
mogen met de binnenste schil geheel verkoeht worden maar niet met de 
buitenste schil d. i. de vezelachtige bolster, om het even of ze op den grond 
liggen of nog aan den boom hangen, het is niet geoorloofd. 

Vruchten en komkommers mogen niet verkoeht worden, zoolang ze 
nog aan den boom of de plant vastzitten, maar wel is het geoorloofd ze te 
verkoopen onder voor waarde van ze te plukken. Indien goederen, die ver- 
kocht zijn, maar nog niet ter hand gesteld zijn aan den kooper, verloren 
gaan terwijl ze nog berusten bij den verkooper, moet de verkooper schade- 
vergoeding betalen. De betaling vervalt met betrekking tot den kooper, 
indien de verkooper geen andere goederen er voor in de plaats wil 
geven u ). Ongeoorloofd is de verkoop van goederen, die men nog niet in 
ontvangst genomen heeft, om het even of men ze verkoopt aan den (lsten) 
verkooper of aan een ander. Het is ook ongeoorloofd ze te verhuren, te 
verpanden of weg te schenken, volgens de gangbare meen'ing Ua ) ; zoowel 
kooper als verkooper hebben het recht den koop al of niet te laten door- 
gaan 12 ) zoolang ze nog bij elkaar zitten, (opdat) er geen reden voor een 
gebrek zij bij alle goederen, die verkoeht worden 13 ) zooals goud, zilver 
en etenswaren. 

13a ) Bij het afdoen van een schuld, bij het huwelijkscontraet, bij 
schenking, by terugkoop 14 ), bij het geven van een huwelijksgift, bij huur 


7 ) Minhadj I pag. 402. 

s ) Kang ora ana warna. 

8) Djedjanganan — veldvruchten (?). 

1( >) Kemiri welanda • — Amandel. 

n) Minhadj I pag. 384. 
lla ) Mungguh kaul esah. 

!2 ) Angatjak wurung; voor angadjak? 

!3 ) Ora sabab tjela malih kalawan sakehc; warnane kang den dol. 
isa) Minhadj I pag. 369 en 370. 

u ) Tempilan = 
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bestaat het recht van keuze gedurende den tijd dat party en nog bij elkaar 
zitten van het al of niet laten doorgaan van de overeenkomst niet, althans 
zoo is de gangbare meening. Zoowel kooper als verkooper hebben het 
recht de voorwaarde van het al of niet laten doorgaan (van den koop) 
te bedingen, doch slechts voor den tijd van drie dagen, behalve bij ver- 
koop van goud, zilver en etenswaren. Ingeval bij de verkochte zaak een 
oud gebrelc ontdekt wordt heeft de kooper het recht den koop niet te 
laten doorgaan b.v. als het een kolderig paard blijkt te zijn, etc. 

Er zij n versehillende omstandigheden, die het teruggeven van de ver- 
kochte zaak, waarbij een oud gebrek ontdekt is, ongeoorloofd maken: 
1°. Indien het teruggeven niet onmiddellijk plaats heeft. 

Indian het gebrek echter ontdekt wordt, terwijl men de salat of den 
maaltijd nog niet beeindigd heeft of des avonds, mag men wachten tot na 
afloop van de salat of den maaltijd of tot den morgen. 2°. Indien de zaak 
reeds gebruikt is, 3°. Indien de zaak verloren is gegaan (gestorven is) in 
handen van den kooper, 4°. als de zaak heeft opgehouden zijn eigendom 
te zijn, 5°. indien de zaak verpand is. Ingeval het gebrek ontdekt wordt 
in handen van dengene, die de zaak gepand heeft, mag hij het niet direct 
teruggeven; maar eerst nadat zijn schuld betaald is. 

6°. Indien de zaak door hem zelf beschadigd is. 

De voorwaarden van koop tegen levering op tijd zijn verscheidene 10 ). 
1°. Degene, die op tijd koapt moet den prijs betalen, terwijl (kooper en 
verkooper) nog bij elkaar zitten. 

2°. De zaak die op tijd verkocht wordt moet als schuld beschouwd worden. 
3°. Degenen die op tijd verkoopen moeten de plaats van levering van het 
goed dat op tijd verkocht wordt, duidelijk bepalen indien het goed 
vervoerd moet worden naar het huis (van den kooper) b.v. dat het 
geleverd zal worden in een huis of op een weg of op de markt, enz. 
4°. Degenen, die op tijd koopen en verkoopen moeten het gewicht ver~ 
melden of de hoeveelheid of het aantal of de lengte en alle andere 
eigensehappen. 

5°. Bij menschelijke zaken (sc. slaven) moeten de versehillende eigen- 
schappen opgenoemd worden b.v. : zwart, wit, geel, mannelijk, vrou- 
welijk, ouderdom, gestalte: b.v. hoog of dwergachtig. Bij verkoop op 
tijd van vleesch moet vermeld worden of het rundvleesch is of scha- 
pen vleesch, etc. 

Bij verkoop op tijd van stoffen moet de lengte vermeld worden en 
de breedte, de grofheid of de fijnheid en de dikte. Verwarmende medi- 
cijnen 16 ) en boreh 17 ) en medicij nen mogen niet op tijd verkocht worden 


15 ) Minhadj I pag. 414 e. v. 

1( >) Obat anget-Medicijnen om het warm te krijgen. 
>") „P,oreh” staat voor — wetriekende planten. 
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omdat z e niet bepaald kunnen worden, maar een geheel vormen 18 ). 
Btenswaren die gaar gemaakt zij n door vuur b.v. die gekookt of gebakken 
zijn mogen ook niet op tijd verkocbt worden. 

Bij art. 137 Pand Hs. P. 19 ). 

Verpanding is slechts geldig als er idjab en kabul bij plaats gehad heb- 
ben. Idjab beteekent: het spreken van den pandgever als volgt: „Ik geef 
U dezen mijnen keris in pand” en kabul: het spreken van den pandnemer 
als volgt: „Ik neem Uw inpandgev'ing aan mij aan”. 

Vereischten voor pandgever en pandnemer zijn, dat ze beiden ‘akil 
baligh zijn; verder dat het verpande goed eigendom zij van den pandge- 
ver; verder dat de zaak individueel bepaald zij, b.v. een keris, een kar- 
bouw, e.d. Be pandgever is niet bevoegd het goed terug te eischen, dan 
nadat hij zijn schuld geheel betaald heeft. Ingeval het pand in handen van 
den pandnemer verloren gaat, behoeft de pandnemer het slechts te ver- 
goeden als het te wijten is aan onverschilligheid bij het bewaken. 

De pandnemer is niet bevoegd over het pand te beschikken dat onder 
zijn berusting is: b.v. (hij mag het niet) gebruiken, verkoopen, 
wegsehenken e.d. 

Het ongeoorloofd zijn (om de vrije beschikking over zijn goederen te 
hebben) van een minder jarige houdt op bij meerderjarigheid en bezit van 
verstandelijke vermogens; de meerderj,ar,igheid van een knaap vindt 
plaats bij het bereiken van het 15e levensjaar als hij in staat is vleesche- 
lijke gemeenschap te hebben 20 ). 

De meerderjarigheid van een vrouw heeft plaats bij het optreden van 
de menstruatie of als ze zwanger wordt, of den 14-jarigen lseftijd bereikt 
heeft. Wat betreft hen, die in het bezit zijn van verstandelijke vermogens, 
dat zijn zij die de godsdienst-plichten goed kunnen waarnemen, en zaken 
goed kunnen verrichten. Wat betreft zij, die de godsdienst plichten goed 
waarnemen, dat zijn diegenen, die niets doen wat door de wet verboden is ; 
wat betreft zij, die hun zaken goed kunnen verrichten, dat zijn diegenen 
b.v. die hun goederen niet met groote schade verkoopen of hun goederen 
niet wegwerpen of uitgeven voor verboden zaken. A1 deze (laatst) genoem- 
de personen, als zij handelingen verrichten, zijn deze nietig, b.v. handel 
drijven e.d. 


!S ) „Anging suwidji belaka” — want ze zijn van een en dezelfde soort. 

!9) Minhadj I pag. 414 e. v. 

2(l ) Angingi (?) dukul j Vg.: Minhadj II pag. 17: 

„ Angingi dukul n moet waarschijnlijk gelezen worden: „angenging dukul” i.e. 
„eoire potest”. 
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Ongeoorloofd is het (om de vrije beschikking over zijn goederen te 
hebben) : 1° voor een minder jarige, 2° voor •een krankzinnige, 3° voor een 
idioot, 4° voor iemand die zijn goederen verkwist d.w.z. die zijn goederen 
zonder verstand beheert b.v. die ze wegwerpt, of die ze uitgeeft voor ver- 
boden zaken, 5° voor hen, die veel schulden hebben, en wier goederen niet 
toereikend zijn om alle schulden te betalen, 6° voor een zieke, die op ster- 
ven ligt, en niet in leven zal blijven; het ongeoorloofd zijn om over zijn 
goederen te beschikken strekt z'ich voor die zieke alleen uit tot datgene wat 
meer is dan 1/3 van zijn goederen, zoodat het niet wettig is als ,hij bij 
testament over meer beschikt dan 1/3 van zijn goederen; wettig is slechts 
(het beschikken over) 1/3. 

Wat nu betreft de vrije beschikking over hun goederen van een min- 
derjarige, een krankzinnige en een idioot; deze dine personen mogen geen 
handel drijven, noch schenkingen doen, en andere daden van beschikking. 
De .idioot mag echter huwen met toe stemming van zijn wall. 

Hs. P. bij art. 155—158 21 ). 

Er zfjn twee catagorien van dading: 

1°. dading die (een schuld) vernietigt. 

2°. dading die een verwisseling tot stand brengt. 

Dading, die (een schuld) vernietigt bestaat b.v. als iemand, die aan- 
gesproken wordt voor duizend en, nadat tenslotte de zaak in der minne 
geschikt is, vijfhonderd betaalt d.w.z. dat hem bevolen wordt slechts een 
schuld van vijfhonderd te voldoen. Degene die het geld geleend heeft is 
degene, die de schuld vernietigt voor vijfhonderd. 

Dading, die een verwisseling tot stand brengt bestaat, als iemand aan- 
gesproken wordt om geld te betalen en tenslotte met een karbouw betaalt 
of met iets anders. 

Degene, die het geld geleend heeft, is degene, die de verwisseling geld- 
karbouw, of iets anders, tot stand brengt. 

In het opschrift van dit hoofdstuk vindt men in Hss. A. inplaats van 
„utawi pepatutan” — of minnelijke schikking, anenggih matutaken tijang 
kang amerdata — over het bewegen tot het sluiten van een minnelijke 
schikking door den rechter 22 ). 

Hs. P. bij art. 159. 

Voor overdracht van schulden zijn vier vereischten noodig: 

1°. De toestemming van dengene, die de schuld overdraagt, d.w.z, degene 

die een schuld heeft aan dengene, ten wiens behoeve de overdracht 

plaats heeft. 

21) Minhadj II pag. 24 e. v., waar een geheel andere verdeeling geraaakt wordt. 

22) Opmerking van Roorda. 
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2°. De goedkeuring van dengene ten wiens behoeve de overdracht plaats 
heeft. 

;i°. Hetgeen overgedragen wordt moet een (verplichte) schuld zijn. 

4°. De schuldvordering van dengene, die overdraagt moet van dezelfde 
soort zijn als die van dengene ten behoeve van wien overgedragen 
wordt. 

Het kan een schuld zijn op termijn of die direct voldaan moet wor- 
den ; een geldschuld of de schuld in karbouwen,, runderen e.d. 

Het is een handelwijze van drie personal (fo.v.) ‘All, ‘Umar en Dakar. 
‘Umar is tien schuldig aan ‘All; Dakar is tien schuldig aan ‘Umar. Ten- 
slotte beveelt ‘Umar Dakar om ‘All tien te betalen. ‘Umar is dan degene 
die overdraagt, ‘All ten wiens behoeve de overdracht plaats heeft, en 
Dakar, wiens schuld wordt overgedragen. 

Hs. P. bij art. 160—162. 

lemand, die borg staat voor de schuld van een ander moet in het 
bez.it zijn van zijn verstandelijke vermogens. Niet geoorloofd is het voor 
een minder jarige, een krankzinnige en dergeljjke personen om als borg 
op te treden. Geoorloofd is het borg te staan voor een schuld, waarvan 
de grootte bekend is b.v. als de borg zegt : „Leent U aan ‘All een reaal ; 
als ,hij die niet terugbetaalt, zal ik hem terugbetalen”. Men mag geen 
borg staan voor een schuld welker grootte onbekend is b.v. als de borg 
zegt: „Leent U aan ‘All; als hij later niet terugbetaalt, zal ik terugbeta- 
len”. De reden dat dit niet geoorloofd is, omdat niet bekend is het al of 
niet plaats hebben van het terugbetalen en van de grootte van de leening. 

Dorgtocht voor een persoon is geoorloofd; indien degene voor wien 
borg gestaan wordt een misdrijf heeft begaan waardoor mensehelijke 
rechten verkort zijn b.v. als hij iemand gedood, geschoten, of iets dergelijks 
gedaan heeft d.w.z. dat men borg staat voor de ontvluohting of verdwij- 
ning van een persoon, op wie kisas uitgeoefend kan worden; dat is 
geoorloofd. 


Vervolg Hs. P. bij art. 160—162. 

Ongeoorloofd is borgstelling voor iemand die een misdrijf begaan 
heeft, dat een goddelijk recht schendt b.v. diefstal, drinken van arak, 
ontucht. De borg is ontslagen van zijn verplichting als hij dengene voor 
Wien hij borg staat overgeleverd heeft. Indien degene voor wien borg 
gestaan wordt, weggegaan is, zonder dat men weet waarheen, kan men den 
borg niet gelasten hem te doen verschijnen; is dat wel bekend, dan kan 
men den borg bevelen hem te doen verschijnen. Indien hij hem niet doet 
verschijnen, mag de borg gevangen gezet worden. Indien hij twee dagen 
verwijderd is, wordt hem (den borg) niet gelast hem te doen verschijnen. 
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Hs. P. art. 163. 

Er bestaan verschillende soorten vennootschap ; sommige van deze 
zijn persoonlijk zooals het samenwerken van twee landbouwers of van 
twee personen, die hun diensten aanbieden e.d. zooals visschers met een 
sleepnet of met een werpnet e.d. die trachten (winst te maken), loon te 
verdienen ; andere vallen onder den naam urup-urup zooals wanneer twee 
personen hun verdienste en winst en schade vermengen nog andere vallen 
onder den naam vennootschap van gebruik, wanneer ieder afzonderlijk 
van twee personen op crediet 23 ) koopt en indien het crediet is afgelost, 
wordt de winst in tweeen gedeeld. 

Deze drie soorten van vennootschap zijn nietig. Ieder krijgt loon naar 
evenredigheid van den arbeid, dien hij gepraesteerd heeft d.w.z. men moot 
berekenen de moeite (die ieder gedaan heeft) en het genot (dat hij 
gesmaakt heeft). Heeft iemand veel moeite gedaan dan krijgt hij veel loon, 
heeft hij veel genot gesmaakt, dan weinig loon. 

Voor een vennootschap moet aan vijf vereischten voldaan worden. 

1°. Hetgeen men tot handelsfonds wil bestemmen moet bestaan nit dir- 
hams en dinars: goederen, waarvan de prijs te bepalen is, zooals 
handelsgoederen. 

2°. De goederen van beiden moeten in soox*t en qud'iteit overeenstemmen 
b.v. dirhams en dinars, realen met realen; witte rijst met witte rijst, 
roode rijst met roode rijst, e.d. 

3°. De goederen van beiden moeten zoodanig met elkaar vermengd wor- 
den, dat ze niet meer te (onder) scheiden zijn. 

4°. De een moet den ander vergunning geven om alle handelingen te l>e- 
velen die goed zijn. Indien een van beiden bevel geeft tot een hande- 
ling, die slecht is, b.v. een die verlies veroorzaakt of in ander geld 
te verkoopen dan daar te lande geldig is, is dat alleen wettig voor 
zoover het zijn eigen aandeel betreft ; voor het overige is het 
onwettig. 

5°. Verlies en winst worden omgeslagen naar evenredigheid van 
den inbreng van beide partijen al doen beiden ook hetzelfde. 

Twee personen mogen met elkaar een overeenkomst sluiten tot het 
stichten van een vennootschap, en ieder van hen is bevoegd die over- 
eenkomst te ontbinden. 


Hs. P. art. 164 sq. 

Om zaakwaarnemer te kunnen zijn wordt als noodzakelijk vereischte 
gesteld, dat de persoon (die als zaakwaarnemer moet optreden) zelf tot 


23) Olehe adol iku dikon motang-aken lamun wus anaturi olehe motangaken (?). 
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handelen bevoegd is. Een minderjarige en een krankzinnige mogen riiet als 
zaakwaarnemer optreden. Wei mag een minderjarige bevolen worden aan 
personal toestemm'ing te verleenen oim een huis binnen te treden of een 
geschenk weg te brengen. 

Het is geoorloofd een zaakwaarnemer te benoemen voor verkoop, 
verkoop op term ijn, verpandin g, schenldng, huwelijk, verstooting, en aa n- 
gaan van alle- verbintenissen en het ontbinden daarvan ; het aangaan van 
verplichtingen, het instellen van reehtsvorderingen. 

Ongeoorloofd is lastgeving voor het afleggen van bekentenissen. 
Zoowel betaalde als onbetaalde lastgeving is geoorloofd. 

De zaakwaarnemer is niet verplicht tot schadevergoeding, dan alleen 
wegens verregaande achterloosheid 24 ) . Een voorbeeld van betaalde lastge- 
ving is : indien degene, die de goederen moet verkoopen als volgt spreekt : 
,,Ik zal uw eigendom voor tien verkoopen, indien het meer opbrengt dan 
tien, is dat meerdere voor mij”. Tenslotte blijkt het meer op te brengen 
dan tien. Indien de eigenaar dat meerdere niet opeiseht, moet dit als een 
sehenking van den eigenaar aan den zaakwaarnemer beschouwd worden. 
Indien dat meerdere door den eigenaar wel opgeeischt wordt, is dat geoor- 
loofd, maar is de overeenkomst oneerlijk. Onbeperkte lastgeving 001 handel 
te drijven is slechts geoorloofd als aan drie vereischten voldaan is: 

1°. Men moet de goederen voor den gewonen prijs verkoopen, niet voor 
minder en niet met groot verlies. 

2°. Men moet de goederen a contant verkoopen, niet op crediet. 

3°. Men moet de goederen verkoopen voor geld, dat gangbaar is in het 
land van den lastgever. 

Hs. P. art. 176—181. 

Zoowel een man als een vrouw, die meerderjarig zijn hebben het recht 
een bekentenis af te leggen. De bekentenis van een minderjarige of een 
krankzinnige is onwettig. 

Ingeval een knaap van negen jaar beweert ejaculaties te hebben, 
moet hij die bewering bewijzen, maar zonder een eed af te leggen. 

Indien hij beweert 15 jaren oud te zijn, moet dit aan getuigen ge- 
vraagd worden. 

Er zijn twee soorten bekentenissen: 

1°. in zaken, die goddelijke rechten betreffen, b.v. als iemand zegt: „ik 
heh gestolen” en „ik heb ontucht gepleegd”. In dit geval mag men 
zijn bekentenis intrekken met de woorden: „Mijn bekentenis, dat ik 
gestolen heb of ontucht gepleegd heb is onwaar”. 

2°. in zaken mensehelijke rechten betreffende, b.v. als iemand zegt: „Ik 


24 ) Papeka mubtada. 
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ben N. N. een reaal schuldig”. Deze bekentenis mag niet met de 
woorden: „Mijn bekentenis, dat ik geld schuldig ben is onwaar" in- 
getrokken worden. 

Iemand, die een bekentenis aflegt, meet aan drie vereischten voldoen: 
1°. imeerderjarigheid ; onwettig is de bekentenis van een minderjarige. 
2°. bezit van verstandelijke vermogens; onwettig is de bekentenis van 
een krankzinnige. 

3°. Ze moet uit eigen beweging plaats hebben ; onwettig is de bekentenis 
van iemand die daartoe gedwongen wordt 2E ) . 


Art. 182—190 Hs. P. 

De bruikleener kan aansprakelijk gesteld worden (voor geleden 
schade) en hem kan bevolen worden (het geleende goed) terug te geven. 
De uitleener mag aJleen die eigendommen in bruikleen geven, welke 
voordeel afwerpen; hjj mag het pro deo in bruikleen geven. Iemand, die 
een zaak voor eenigen tijd huurt mag die in bruikleen geven, omdat hij het 
nut van de gehuurde zaak gekocht heeft. Iemand, die een zaak in bruik- 
leen heeft mag die niet opnieuw in bruikleen geven. 

Men mag al het voordeel wat geoorloofd is van de zaak trekken; als 
het wezen maar in stand blijft, mag men een zaak in bruikleen geven. 

Ongeoorloofd is het b.v. een lamp 26 ) in bruikleen te geven, omdat die 
opgebrand wordt en dus het wezen niet in stand blijft. 

Indien de in bruikleen gegeven zaak beschadigd wordt terwijl er een 
ongeoorloofd gebruik van gemaakt is, moet de bruikleener schadevergoe- 
ding betalen. Maar indien de zaak beschadigd wordt, terwijl hij (op ge- 
oorloofde wijze) gebruikt werd, behoeft men geen schadevergoeding te 
betalen. 

De bruikleener mag de geleende zaak teruggeven wanneer hij wil, 
en de uitleener mag haar terugeischen wanneer hij wil. 

Ingeval iemand een stuk grond in bruikleen ontvangt om er een lijk 
m te begraven, mag (de uitleener) dien grond niet terugeischen (zoolang 
het lijk niet verrot is) en hij mag het lijk niet opgraven. 

Ingeval een overstrooming zaad medesleurt (van een stuk grond) 
en dat zaad ten slotte op den grond van een ander opschiet, zijn de gewas- 
sen, die uit dat zaad komen eigendom van den elgenaar van het zaad, 
en de eigenaar van den grond heeft het recht den eigen aar van het zaad 
te gelasten die gewassen uit te trekken. 


25) Sinereng — ei g. die boos gemaakt wordt, 

26 ) Damar malam. 
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Hs. P. art. 191—203. 

Met in bezit of gebruik nemen van het goed van een ander zonder zijn 
toestemming is het beschikken over het goed van een ander op onrecht- 
matige wijze. Het berijden van het rijdier van een ander of het gaan zitten 
op de plaats van een ander zonder zijn toestemming heet „andjarah”. 

Ingeval iemand het goed van een ander wederrechtelijk in bezit neemt 
most hij het aan den eigenaar teruggeven. Indien het het in bezit genomene 
heeft gebruikt, zoodat het ten slotte versleten 27 ) is, moet de wederrech- 
telijke bezitter het goed aan den eigenaar teruggeven met de waarde ver- 
mindering. Gaat het goed verloren in handen van den usurpator, dan moet 
ueze een gelijk goed teruggeven, indien het een zaak was, die met een 
gelijke te vergoeden is. „Barang misil” zijn goederen die bij den maat 
gemeten kunnen worden of gewogen, en die men op terlmijn mag ver- 
koopen zooals tabak, kapok, water, zand 28 ), dinars, muskus, wijn, meel, 
en „obat anget”. 

Is het geen zaak, die met een gelijke te vergoeden is, dan moet 
slechts de waarde vergoed worden. Die waarde is de hoogste, die het 
goed had vanaf den tijd waarop het wederrechtelijk in bezit is genomen, 
tot het tijdstip waarop het verloren gegaan is. Ingeval iemand die een 
goed wederrechtelijk in bezit heeft genomen beweert, dat het verloren 
geraakt is, en er een geschil ontstaat tusschen hem en den eigenaar, 
wordt geloof geslagen aan de woorden van den usurpator, nadat hij een 
eed heeft afgelegd. Is dat geschied dan moet de usurpator den eigenaar 
de waarde vergoeden volgens de gangbare meening 29 ). Ingeval de weder- 
rechtelijk in bezit genomen zaak in waarde vermeerderd is b.v. een kleed, 
dat geverfd is of gebatikt, is die vermeerdering het eigendom van beide 
personen. Is de zaak in waarde verminderd, dan moet de usurpator die 
vermindering aan den eigenaar vergoeden. Wil de usurpator dit niet doen, 
dan moet hij de zaak wederom in den oorspronkelijken toestand terug- 
brengen, als hij daartoe in staat is 30 ). 


Hs. P. art. 205. 

Bij het aangaan van een commanditaire vennootschap moet aan vier 
vereischten voldaan worden. Er moet een zijn die het kapitaal voorschiet, 


27 ) Amrih (?); misschien: amoh ? 

28) Leboe. 

29 ) ? 

o() ) Maka kinon ambalekaken mating tingkahe kang dihin lamun kuwasa. - 
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b.v. dirhams en dinars. Men mag als kapitaal niet gebruiken raw (staven) 
goud, sieraden 31 ), vervalschte geldstukken 52 > of koopwaren. 

1°. De eigenaar van het geld moet aan degene, die er handel mede drijft 
toestemming geven er absoluut over te beschikken d.w.z. hij mag 
hem niet verbieden er over te beschikken. 

2°. De eigenaar van het geld moet overeenkomen met dengene, die han- 
del drijft hoeveel hij van de winst zal krijgen, de helft of een dei’de. 
3°. De duur van de overeenkomst moet bepaald worden b.v. een jaar. 
Ingeval het geld verloren raakt in handen van dengene, die handel 
drijft, behoeft deze geen schadevergoeding te betalen, tenzij het aan 
zijn nalatigheid te wijten is. Zoowel de eigenaar van het geld, als 
degene die handel drijft heeft het recht de overeenkomst te verbreken. 

Hs. P. art. 207 e.v. 

Iemand die verhuurt moet verschillende vereischten in acht nemen: 
1°. Het moet een overeenkomst zijn tusschen twee personen. 

2°. Er moet Idjab en kabul bij plants hebben. Idiab beteekent als de 
verhuurder zegt: „Ik verhuur het gebruik van mijn tuin of het 
gebruik van mijn huis aan IT”. Kabul beteekent als de huurder zegt: 
„Goed broer, ik huur het gebruik van uw eigendom. 

3°. Men moet de grootte van de huur vermelden, b.v. tien of twintig. 

4°. Alles waarvan men nut kan trekken, en de substantie in tact (voort 
durend) blijft, mag men verhuren. Indien men geen nut van de zaak 
kan trekken mag ze niet verhuurd worden. 

Ongeoorloofd is het verhuren van een zaak wier substantie bescha- 
digd is, b.v. een ingevallen huis, of een dood lastdier. 

Weet, indien de verhuurde zaak verloren raakt in handen van den 
huurder, dan behoeft deze haar niet te vergoeden tenzij het gesehied is 
door zijn nalatigheid b.v. als hii haar niet bewaard heeft op een goed 
beschermde plaats of een lastdier harder geslagen heeft dan de gewoonte 
is of zwaarder beladen dan men pleegt te doen. 

Hs. P. art. 222—224. 

Voor het maken wakf zijn drie vereischten noodzakelijk: 

1°. Het wakf gemaakte goed moet nut af kunnen werpen en een onver- 
bruikbare zaak zijn. Ongeoorloofd is het levensmiddelen en blanketsel 
wakf te maken. 

31) Paes, voor Arab. 1 _jb>- 

Roorda heeft dit woord niet begrepen. 

32) Kang winoran; voor Arab. 
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2°. Het goed moet wakf gemaakt worden ten bate van bestaande per- 
sonen, ten bate van zijn kinderen zoo Jang deze bestaan b.v. als de 
wakf maker zegt: „Ik maak dit mijn eigendom wakf ten bate van 
U en Uw kinderen”. 

8°. lets wat als ongeoorloofd verboden is mag men niet wakf maken. 

Ongeoorloofd is het als wakf een kerk te bouwen voor ongeloovigen, 
en dergelijke; verder is het een noodzakelijk vereischte dat het wakf 
maken geschiedt voor onbepaalden tijd, (dus niet) voor een of twee 
jaren, wat ongeoorloofd is. Ingeval de wakf maker aan dengene, ten bate 
van wien wakf gemaakt is, bepaalde voorwaarden heeft gesteld met 
betrekking tot het beheer, hetzij dat hij zelf beheert, hetzij dat een ander 
dat doet, moet men die voorwaarden nakomen. 


Hs. P. art. 225—227. 


Er zijn verschillende vereischten waaraan een schenking moet 
voldoen : 

1°. Er moeten twee personen zijn, die aan dezelfde vereischten moeten 
voldoen als bij koop en verkoop. 

2°. Idjab en kabul. Het aanbod moet met de volgende woorden door den 
schenker gedaan worden: „Ik schenk U” of „ik doe in uw eigendom 
overgaan”. De aanname moet als volgt door den begiftigde gedaan 
worden: „Ik neem uw schenking aan mij aan”. 

Verder is het een noodzakelijk vereischte bij (aanbod en 33 ) aanname 
dat deze door den schenker en begiftigde in duidelijke bewoordingen 
geschieden. 

3°. De schenking moet onmiddellijk aangenomen worden d.w.z. het moet 
op deze wijze gebeuren, dat de geschonken zaak als ze van haar 
plants weggenomen kan worden, van die plaats weggenomen wordt. 
Kan men de zaak niet van plaats doen veranderen, zooals een huis 
en grond, dan moet ze omheind worden of iets dergelijks. Is de zaak 
nog niet in ontvangst genomen, dan mag de schenker haar nog terug- 
vorderen. 

De imam an-NawawI zegt: Het is geoorloofd, dat de schenker een 
zaak verkoopt, zoolang zij nog niet (door den begiftigde) in ontvangst 
genomen is, en evenzoo zijn geoorloofd alle (andere) beschikkingen, die 
de schenker dan omtrent de zaak maakt. Een vader heeft het recht de 
geschonken zaak van al zijn kinderen terug te eischen, indien de zaak 
zich nog in de macht van zijn kinderen bevindt. Alle ascendenten zooals 
moeder, grootvader, grootmoeder van vaderskant, grootmoeder van moe- 


33 ) Dit is vergeten, 
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derskant, hebben het recht de g'eschonken zaak van hun kinderen en 
kle'inldnderen terug te vorderen, zooals de vader, volgens de meest 
gangbare meening 34 ). 

Een andere meening is 3S ), dat slechts de vader het recht heeft om 
terug te vorderen. De profeet heeft gezegd: „Gij alien schenkt en gij alien 
geeft tegengeschenken”, d.w.z. menschen, die begiftigd worden moeten 
den schenkers tegengeschenken geven. 

Hs. P. 228—229. 

Ingeval een meerderjarige, of minderjarige een zaak vindt, mag hij 
deze oprapen of laten liggen, maar oprapen is het meest verdienstelijk. 
Ingeval de vinder de zaak opneemt moet hij openlijk bekend maken of 
(b.v.) het omhulsel van leer is, en haar goed bewaren. Het bekendmaken 
moet een jaar duren, en plaats hebben aan de deur van de moskee, als 
de menschen haar verlaten, en op plaatsen op den weg waar zich veel 
menschen verzamelen, elken dag twee maal: vervolgens eens per week 
of twee maal per week. Komt er geen eigenaar opdagen, dan mag de 
vinder zich de zaak toeeigenen, terwijl hij op zich moet nemen de zaak 
(eventueel a.ls de eigenaar mocht komen) te vergoeden. 

Het in eigendom nemen moet met de volgende woorden plaats hebben : 
„Ik neem de zaak in eigendom”. Doet hij dit niet, dan wordt de zaak niet 
zijn wettig eigendom. 

Vindt iemand een zaak van geringe waarde, dan behoeft hij dit niet 
een jaar openlijk bekend te maken, doch slechts zoolang, totdat men mag 
vermoeden, dat de eigenaar van zijn eigendom af stand doet ® 6 ). 

Een zaak is van geringe hoeveelheid wanneer men mag vermoeden 
dat de eigenaar weinig spijt heeft dat ze verloren gegaan is, en hij er 
niet lang naar gezocht heeft. 

Hs. P. art. 230—231. 

Het toezeggen van een belooning kan plaats hebben in geval van twee 
personen n.l. degene, die een belooning toezegt, en degene, wien de be- 
looning toegezegd wordt. Noodzakelijke vereischten hierbij zijn dat beiden 
meerderjarig zijn, en dat de toezegging in duidelijke bewoordingen plaats 
hebbe 37 ). Een minderjarige, krankzinnige of imbeciel kan geen belooning 
toezeggen. 


34) Ataa kaul masjhur; Arab. 

36) Udjare kaul sani. 

36) Den kira olehe angulati kang duwe. 

37) Mutlak pamiraliose, 
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De eigenaar van een zaak, die verloren gegaan is kan iemand, die van 
die zaak afweet en haar terugbrengt, 10 beloven of twintig, zeggende: 
„Degene, die mij mijn verloren zaak terugbrengt geef ik honderd”. Brengt 
degene, wien dat opgedragen is, de zaak terug, dan heeft hij recht op die 
honderd. Is de terugbrenger een minderjarige, krankzinnige of imbeciel, 
dan heeft deze slechts recht op een belooning naar verhouding van de 
moeite die hij besteed heeft. Geen recht op een belooning heeft degene, die 
met een ander overeengekomen is, dat deze het werk zal uitvoeren zonder 
toestenuning van den eigenaar ; Hij heeft ook geen recht op een belooning 
voor de moeite, die hij er aan besteed heeft. Ingeval de eigenaar (het 
werk) aan iemand heeft opgedragen, en een ander volbrengt het, krijgt 
deze geen belooning omdat de eigenaar het hem niet heeft opgedragen: 
hij heeft het dus om niet gedaan. 


Hs. P. art. 232-— 238. 


Men mag aan een ander een zaak in bewaring geven, als hij dat wil 
en in staat is de zaak veilig te bewaren ; is hij niet in staat de zaak veilig 
te bewaren, dan mag hij deze niet hi ontvangst nemen. Indien hij in staat 
is de zaak veilig te bewaren, en hij betrouwbaar (watlk) is, is hot verdien- 
stelijk haar in bewaring te nemen. Indien er niemand anders is, die in 
staat is om de zaak in bewaring te nemen en betrouwbaar, is men ver- 
plicht de zaak in bewaring te nemen. 

Het is een noodzakelijk vereischte, dat de bewaargever zich (bij de 
bewaargeving) in woorden uit, als volgt tot den bewaai’nemer sprekende, 
b.v. „Ik geef u mijn eigendom in bewaring”. En verder: „ik verzoek 
u (het) veilig te bewaren”. De bewaamemer behoeft zijn aanname (om 
te bewaren) niet in woorden uit te drukken ; het is voldoende, dat hij de 
zaak met zijn handen in ontvangst neemt. 

Verdere noodzakelijke vereischten voor den bewaargever en bewaar- 
nemer zijn: Ze moeten meerderjarig zijn en in het bezit van verstandelijke 
vermogens. 

Een minderjarige, krankzinnige of imbeciel kan geen goed in bewa- 
ring geven. Ingeval een minderjarige of een krankzinnige een zaak in be- 
waring wil geven aan een oudere 38 ) , behoeft deze haar niet in ontvangst 
te nemen. Doet hij dat wel en raakt. de zaak tenslotte weg, dan is de be- 
waai’nemer niet tot schadevergoeding verplicht. Indien iemand een zaak 
in bewaring geeft aan een minderjarige, en deze gaat in handen van den 
minderjarige verloren, is deze niet tot betaling van schadevergoeding ge- 
houden. Een imbeciel wordt in dit geval met een minderjarige gelijkgesteld. 


3S ) Meerderjarige ? 
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De bewaargever mag ten alien tijde zijn zaak terug vragen, do be- 
waarnemer haar ten alien tijde teruggeven. Er zijn verschillende gevallen, 
waarin de bewaarnemer tot betaling van schadevergoeding verplieht is: 
o.a. als de bewaarnemer de zaak aan een ander in bewaring geeft zonder 
toestemming van den eigenaar. Als de bewaarnemer de in bewaring gege- 
ven zaak opreis mede neemt, en deze onder weg verloren raakt, is hij ook 
tot betaling van schadevei-goeding verplieht. 

Maar hij is niet tot betaling van schadevergoeding verplieht als hij 
de zaak met zieh mede neemt, omdat er brand is (in zijn huis), of omdat; 
hij haast heeft, en niet in staat de zaak aan den eigenaar terug te geven, 
ook dan is hij niet verplieht schadevergoeding te betalen. 

Ook is hij niet tot betaling van schadevergoeding verplieht als de zaak 
hem door een ander ontrukt wordt. 

Hs. P. art. 239—298. 

De (fard.) deelen die in den kur’an genoemd worden bestaan uit 6 
categorien : 

I. de helft, die aan vijf personen wordt toegekend: 1°. aan den echt- 
genoot, als de overledene geen kinderen of kleinkinderen (zoon’s 
kinderen) heeft achtergela.ten) ; 

2°. de eenige dochter; 

3°. de eenige kleindochter (zoon’s dochter) ; 

4°. de eenige voile zuster; 

5°. de eenige halfzuster van vaderskant. 

II. 1/4 (rub‘), dat aan twee personen wordt toegekend: 1°. den echt- 
genoot indien de overledene kinderen of kleinkinderen (zoon’s kin- 
deren) heeft achtergelaten, 2°. de echtgenoote als de overledene geen 
kinderen of kleinkinderen (zoon’s kinderen) heeft achtergelaten; 
ill. Suimun 39 ) d.w.z. 1/8, dat wordt toegekend aan de echtgenoote, als de 
overledene kinderen of kleinkinderen (zoon’s kinderen) heeft achter- 
gelaten. . 

IV. Soeloeseni 40 ) d.w.z. 2/3, dat aan 4 personen wordt toegekend: 

1°. aan twee of meer dochters, 2°. twee of meer kleindochters (zoon’s 
kinderen), 3°. twee of meer voile zusters, 4°. twee of meer halfzusters 
van vaderskant; 

V. Soeloes 41 ) d.w.z. 1/3, dat wordt toegekend aan do moeder, indien de 
overledene geen kinderen of kleinkinderen (zoon’s kinderen) noch 


38 > 

40 > e/Lb* 

41 ) c-U 
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twee (voile) broers of -zusters heeft achtergelaten, verder aan twee 
(of meer 42 ) half broers of -zusters van moederskant 42 “) ; 

VI. Soedoes 4S ) d.w.z. 1/6, dat aan vier 44 ) personen wordt toegekend: 

1°. aan den vader, indien de overledene kinderen of kleinkinderen (zoon’s 
kinderen) heeft achtergelaten ; aan de moeder, onder dezelfde omstan- 
digheden als de vader, en indien de overledene twee voile broers of 
zusters heeft achtergelaten, aan de grootmoeder (van vaderskant) ; 
aan de kleindochter (zoon’s dochter) als ze tezamen komt met een is ) 
dochter van den overledene (een tante) ; aan twee halfzusters van 
vaderskant, als ze samankomen met een voile zuster; aan den eeniger 
halfbroer of-zuster van moederskant 46 ). 

Stel het geval 47 ), dat een vrouw sterft met achterlating van den 
echtgenoot de moeder en een zoon, dan wordt de nalatensehap in 12 deelen 
verdeeld. De echtgenoot krijgt 1/4 of 3/12 gedeelte, de moeder 1/6 of 
2/12 gedeelte en de zoon de overblijvende 7/12 gedeelte. 

Stel het geval dat een vrouw sterft met achterlating van den echt- 
genoot den vader, den grootvader (van vaderskant) en een zoon of klein- 
zoon (.zoon’s zoon), dan is de basis (breuk) der verdeeling twaalf. De 
echtgenoot krijgt 1/4 of 3/12 gedeelte, de vader 1/6 of 2/12 gedeelte, de 
zoon 7/12 gedeelte; de grootvader erft niets 48 ). 

Stel het geval, dat een man sterft met achterlating van de echtge- 
noote, de grootmoeder (van vaderskant) een halfbroer van moederskant, 
en een voile broer of halfbroer van vaderskant, dan is de basis der verdee- 
ling twaalf. De echtgenoote krijgt 1/4 of 3/12 gedeelte; de grootmoeder 
1/6 of 2/12 gedeelte, de halfbroer van moederskant -1/6 of 2/12 gedeelte. 
de voile broer de overblijvende 5/12 gedeelte. 

Stel het geval, dat een vrouw sterft met achterlating van den echt- 
genoot, den vader en de moeder, en twee kinderen een zoon en een dochter 
dan is de basis der verdeeling, twaalf; de echtgenoot krijgt 1/4 of 3/12 
gedeelte; de vader en moeder ieder 1/6 of 2/12 gedeelte en de beide kin- 
deren het overblijvende 5/12 gedeelte, dat tusschen hen verdeeld wordt in 
verhouding van 2 tot 1 (de zoon 10/36 de dochter 5/36). 

Stel het geval, dat een man sterft met achterlating van de echtge- 
noote, twee half broers van moederszijde, twee voile broers en een voile 

42 ) Hit is hier ten onrechte weggelaten. 

42a ) grootvader, die samenkomt met voile broeders is hier vergeten. 

43 ) 

44 ) Moet zijn: zeven. 

45 ) Hier staat eenigszins onduidelijk: serta anak wadon temen, en is vergeten: 
lamun kapanggih, etc. evenals bij het daarop volgende. 

46 ) Vergeten is de grootvader van vaders zijde onder dezelfde omstandigheden 
a Is de vader . 

4 ?) Iki masalah. 

48) Wordt door den vader uitgesloten. 
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zuster, dan is de basis der verdeeling twaalf. Be echtgenoote krijgt 1/4 
of 3/12 gedeelte : de twee halfbroers van rnoederszij de samen 1/3 of 4/12 
gedeelte ; de resteerende 5/12 gedeelte zijn voor de twee voile broers en 
de voile zuster; de broer krijgt twee deelen tegen de zuster een. 

Stel het geval, dat een vrouw sterft met achterlating van den echt- 
genoot, twee dochters en de moeder, dan is de basis der verdeeling twaalf, 
die men tot dertien moet verhoogen. 

De moeder krijgt 1/6 (kuranisch), hier 2/13 gedeelte; de echtgenoot 
1/4 (kuranisch) hier 3/13 gedeelte; de baide dochters samen 2/3 (kura- 
nisch), hier 8/13 gedeelte-. 

Stel het geval, dat een vrouw sterft met achterlating van den echt- 
genoot, de grootmoeder, een dochter en een kleindochter (zoon's dochter) 
dan is de basis der verdeeling twaalf, die tot dertien verhoogd moet 
worden. De echtgenoot krijgt 1/4 (kuranisch), hier 3/13 gedeelte, de doch- 
ter de helft, hier 6/13 gedeelte, de klein-dochter 1/6, hier 2/13 gedeelte - 1S ). 

Stel het geval, dat een man sterft met achterlating van de echtge- 
noote, een .halfbroer van moederskant en meerdere voile zusters of ha)f- 
zusters van vaderskant, dan is de basis der verdeeling 12, die tot 13 ver- 
hoogd moet worden. De echtgenoote krijgt 1/4, hier 3/13 gedeelte, de half- 
broer van moederskant 2/13 gedeelte, de voile zusters (samen) 2/3, hier 
8/12 gedeelte. 

Stel het geval, dat een man sterft met achterlating van de echtge- 
noote, twee zusters : een voile zuster en een halfzuster van vaderskant, dan 
is de basis der verdeeling 12; de echtgenoote krijgt 1/4 of 3/12 gedeelte, 
de voile zuster, de helft of 6/12 gedeelte de halfzuster van vaderskant 1/6 
of 2/12 gedeelte. Het overblijvende 1/12 gedeelte gaat naar de ‘asabah ( ?). 

Stel het geval, dat een man sterft met achterlating van de echtge- 
noote, twee voile zusters of twee halfzusters van vaderskant en twee half- 
broeders van moederskant, dan is de basis der verdeeling 12, die ver- 
hoogd wordt tot 15. De twee voile zusters krijgen 2/3, hier 8/15 gedeelte 
samen; de twee halfbroeders van moederskant samen 1/3, hier 4/15 ge- 
deelte; de echtgenoote 1/4, hier 3/15 gedeelte. 

Stel het geval, dat een man sterft met achterlating van de echtge- 
noote, drie verschillende zusters n.l. een halfzuster van vaderskant, een 
voile zuster en een halfzuster van moederskant ; verder de moeder of de 
grootmoeder; de basis der verdeeling is 12, die verhoogd wordt tot 15. 
De echtgenoote krijgt 1/4, hier 3/15 gedeelte, de voile zuster de helft, hier 
6/15 gedeelte, de halfzuster van vaderskant 1/6, hier 2/15 gedeelte, de 
halfzuster van moederskant 1/6, hier 2/15 gedeelte en de moeder 1/6, hier 
2/15 gedeelte. 


49) Vergeten wordt de grootmoeder, die ook 2/13 krijgt. 
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Stel het g'eval, dat een man sterft met achterlating van de echtge- 
noote, de moeder, 4 verschillende zusters n.l. twee voile zusters en twee 
halfzusters van moederskant; de basis der verdeeling is 12, die verhoogd 
wordt tot 17. De echtgenoote krijgt 1/4, hier 3/17 gedeelte, de moeder 1/6, 
liier 2/17 gedeelte ; de beide voile zusters samen 2/3, hier 8/17 gedeelte, de 
beide halfzusters van moederskant samen 1/3, hier 4/17 gedeelte. 

Stel het geval, dat een man sterft met achterlating van twee of meer 
dochters, de echtgenoote en de moeder, dan is de basis der verdeeling 24 ; 
de twee of meer dochters krijgen 2/3 of 16/24 gedeelte, de echtgenoote 
i/8 of 3/24 gedeelte, en de moeder 1/6 of 4/24 gedeelte; het overblijvende 
1/24 gedeelte komt aan de ‘asabah (?). 

Stel het geval, da.t iernand sterft met achterlating van de echtgenoote, 
vader en moeder (of grootvader en grootmoeder) en een zoon, dan is de 
basis der verdeeling 24, de echtgenoote krijgt 1/8 of 3/24 gedeelte; de 
(vader en 50 ) moeder ( of de grootvader en grootmoeder) krijgen 2/6 of 
8/24 gedeelte, dus ieder 4/24 gedeelte, de overblijvende 13/24 komen aan 
den zoon of twee of meer zonen. 

Stel het geval, dat een man of vrouw sterft met achterlating van 
twee kleindoehters (zoon’s kinderen), en een oom (vaders broeder) of een 
neef (zoon van vadersbroeder 61 ) dan is de basis der verdeeling 3; de 
beide kleindoehters krijgen 2/3 gedeelte samen; het overblijvende 1/3 
gedeelte komt aan den oom of neef, om het even of het een voile oom is, 
of een half oom van moederskant, (d.w.z. halfbroer v/d vader van groot- 
vaderskant) ; en evenzoo de neef ; het blijft gelijk of het een voile neef is 
of alleen een halfneef (zoon van een halfbroer van vaderskant). 

De ‘asabah zijn diegenen (der erfgenamen), waarbij geen bepaalde 
basis voor de berekening aangenomen behoeft te worden, n.l. de vader, de 
zoon, de kleinzoon (zoon’s zoon), de grootvader (van vaderskant), de voile 
broer, de halfbroer van vaderskant, de zoon van een broer, de voile oom, 
de half oom (halfbroer van den vader), de zoon van den oom. Deze heeten 
alien ‘asabah. 

De grootte van hun aandeel wordt niet (afzonderlijk) vastgesteld. De 
‘asabah krijgen n.l. hetgeen er overblijft, nadat de kuranisehe erfgenamen 
hun deel hebben gekregen, soms veel, soms weinig, soms niets 52 ). 

Hs. P. huwelijk etc. bij art. 299 — 314. 

Allah de verhevene heeft gezegd: „Huwt met een vrouw, die niet 
getrouwd is”. Het is het meest verdienstelijke met een virgo in het huwe- 
lijk te treden. Het is verdiensteljjk om te trouwen als voldaan wordt aan 

60 ) De vader is hier vergeten. 

61 ) Dit zal wel bedoeld zijn. 

E2 ) Dit is niet geheel juist, want sommige ‘asabah zijn tevens kuranisehe erfge- 
namen en kunnen nooit uitgesloten worden. 
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de vereischten en afkeurenswaardig indien daaraan niet voldaan word!. 
Er zijn vijf vereischten: 

1°. Idjab en kabul, 2°. wall, 3°. een bruidegom, 4°. een bruid, 5°. twee 
getuigen. 

Het aanbod (idjab) heeft plaats met de woorden van den wall: „Ik 
geef u tot vrouw mijn dochter Bok Indoe”. De aanname (kabul) heeft 
plaats met de woorden van den bruidegom: „lk neem het huwelijk met 
Bok Indoe aan”. Het is een noodzakelijk vereischte bij het aanbod en de 
aanname dat ze onmiddelijk op ellcaar volgen; verder mag niet gehinderd 
worden door andere praatjes, r ' s ) en moet er overeenstemming bestaan tus- 
sehen de woorden van den wall en die van den bruidegom, b.v. als de woor- 
den van den wall zijn: „Ik maak U tot wall over mijn dochter Bok Indoe 
met een bruidschat in zilver”, en die van den bruidegom: „Ik neem het 
hovweiijk met Bok Indoe. aan met een bruidschat in goud”. Dan is het 
huwelijk onwettig, omdat er verschil bestaat tusschen de woorden van 
den wall en het antwoord van den bruidegom. 

Verder moeten twee getuigen de woorden van den wall en den brui- 
degom hooren. 

Het tweede vereischte is de aanwezigheid van een wall. Deze moot 
meerder j arig zijn. Een minder jarige kan niet als wall optreden. Verder 
moet de wall in het bezit zijn van zijn verstandelijke vermogens. Een 
krankzinnige kan geen wall zijn. De wall moet een man zijn. Een vrouw 
kan niet als wall optreden. Ook moet de wall een goede gezondheid 
genieten. Een zieke mag geen wall zijn. Een blinde kan wel als wall op- 
treden. De wall moet ook verstandig zijn. Een imbeciel mag niet als wall 
optreden. 

Het derde vereischte is de aanwezigheid van een bruidegom. Deze 
moet den Islam belijden, als de vrouw deze belijdt. Hij moet het uiterlijk 
van zijn (a.s.) vrouw kennen, haar naam en afkomst. De man mag niet 
meer dan vier vrouwen (tegelijk) huwen. 

Hij mag geen wees zijn of een imbeciel, waarover geen wall aange- 
steld is. Het vierde vereischte is de aanwezigheid van een bruid. Deze 
mag niet getrouwd zijn of nog niet drie maal verstooten, voordat de 
‘iddah-periode ver-streken is. Ze mag geen vrouw zijn, die niet meer 
maagd B4 ) is, of een wees, die niet getrouwd is. Verder mag men geen 
vrouw huwen tegelijk met haar zuster of met haar tante, hetzij van 
vaders-, hetzij van moederskant. 

Het vijfde vereischte is de aanwezigheid van twee getuigen. Deze 
moeten beiden meerderj arig (‘akil) zijn, van het mannelijk geslacht, vrije 
(moslim), ‘adl, en in het bezit van gehoor en gezicht. 


53) Ora kalang“ 2 an dening rarasan kang weweneh. 

w 

54 ) Woelandjar eig: weduwe zonder kinderen staat hier voor Arab.: 
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Ze moeten beiden kunnen spreken en de taal kennen van degenen, die 
het (huwelijks) contract met elkaar sluiten „d.w.z. als de personen, die 
het (huwelijks) contract met elkaar sluiten Arabieren zijn moeten ze 
Arabisch kennen. Zijn ze Javanen of Maleiers e.d. dan moet zij die ver- 
se, hillende talen kennen; wat het ‘adl zijn betreft, ze mogen geen groote 
zonde begaan hebben of vele Me'ine zonden C5 ). Groote zouden zijn diegene, 
waarop hadd staat, zooals ontucht, diefstal, het drinken van arak, dood- 
slag van een moslim, en andere waarop hadd staat. Kleine zonden zijn: 
ergens in sluipen M ), het luisteren naar de gamelan en dergelijke. 

„Woelandjar” beteekent het verloren hebben van de maagdelijkheid 
door geoorloofde of verboden vleeschelijke gemesnschap 57 ). Een vader 
mag zijn dochter, die haar maagdelijkheid verloren heeft met uithuwelij- 
ken (zonder haar toestemming), mits zij meerderjarig is, tenzij ze in dui- 
delijke bewoordingen haar toestemming geeft; het bewaren van stilzwij- 
gen is niet voldoende. Indien (de vader) aan een virgo voorstelt (om te 
trouwen), is haar st'ilzwij gen voldoende. 

Er zijn drie redenen, waardoor men als wall kan optreden: 

1°. verwantschap : b.v. de vader, de grootvader, de broer, de neef (zoon 
van een broer), de oom van vaders en moederskant (de voile oom) de 
halfoom (half broer van den vader van grootvaderskant) de voile neef 
(zoon van een vollen oom), de half neef (zoon van een halfoom van 
grootvaderskant) . 

2°. De patronus kan zijn slavin uithuwelijken. 

8°. de vorst, als er absoluut geen verwanten zijn. 

De vorst kan in 4 gevallen een vrouw uithuwelijken: 1°. Als er geen 
bloedverwant is, die als wall kan optreden of geen patronus ; 2°. als een 
der partijen in ihramtoestand verkeert 5S ) ; 3°. als de wall afwezig is; 
4°. wall ngoeloel, 59 ) als de wall weigert het meisje uit te huwelijken om 
het even of een der verwanten wall is of de patronus, en die weigering 
voor den rechter volgehouden wordt. 

Ingeval een meer verwijderde wall optreedt, als er een meer naaste 
bloedverwant is, is het huwelijk onwettig. 

(Dit staat in Hs. P. tusschen ‘iddah en nafakah). 


65 ) Anglakoni dosa gede lan ora netepi dosa tjilik; Arab : j 

^ 1 c 

vide Minhadj III pa g. 400. ^ ^ 

55 ) Anguput-uput = *s morgens vroeg ergens binnen sluipen. 

6?) Wati kalal; Arab 

Wati karam; Arab 

63) Wali ikram kadji; vg, Minradj II pag. 325 
69) Minliadj: 
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Hs. P. zoogverwantschap (bij art. 314). 

Ingeval een vrouw een kind zoogt om het even of dit gesehiedt tijdens 
het leven der vrouw of nadat ze gestorven is, b.v. als het kind gezoogd is 
met de melk die de vrouw afgetapt is, wordt dat kind onder twee omstan- 
digheden als het kind van die vrouw beschouwd: 

1°. Het kind moot een leeftijd bezitten beneden twee jaar. 

2°. De vrouw moet hem op z’n niinst vijf verschillende keeren gezoogd 
hebben. 


Hs. P. bij art. 314 — 331. 

Er zijn 4 soorten van vrouwen, waarmecle men geen .huwelijk mag 
sluiten : 

1°. de moeder en hooger in graad. 

2°. de dochter en lager in graad. 

3°. de voile zuster of halfzuster van vaders of moederskant. 

4°. de dochters van broers een zusters. 

Wegens zoogverwantschap is het huwelijk verboden met 4 soorten 
van vrouwen. 

1°. de ZGogmoeder en hooger in graad. 

2°. de zoogzuster. 

3°. tenslotte alleen met wien het huwelijk verboden is wegens bloedver- 
wantschap, doch dan toegepast op zoogverwantschap. Ook is het hu- 
welijk verboden met 7 personen, die verwant zijn van vaderskant aan 
de zoogzuster. 

Wegens aanverwantschap zijn 4 personen verboden om imede te- 
huwen : 

1°. de moeder van de echtgenoote en hooger in graad. 

2°. de (stief) dochter van zijn echtgenoote als men reeds vleeschelijke 
gemeenschap met haar heeft uitgeoefend G0 ) . 

3°. De zuster van zijn echtgenoote. 

4°. de tante van zijn, echtgenoote om het even of dit van vaders of moe- 
derskant is. 

Het verbod om met de eerste twee te trouwen is voortdurend, om 
met de laatste twee te huwen slechts tijdelijk, omdat het de bedoeling is, 
dat men niet met twee tegelijk mag huwen (dus niet met 2 zusters tegelijk 
b.v.). Er zijn 7 gebreken (waardoor men van het huwelijk kan afzien) : 
1°. krankzinnigheid, 2°. lepra, 3 C . belang (ook een soort lepra), c " :t ) 4°. als 
de vagina door een vleeschelijke vergroeiing is afgesloten, 5°. als de 
vagina door een beenige vergroeiing is afgesloten, 6 impotentie, 7 . als 


60 ) Was dukul. 
60a) Leuoodermie. 
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de penis gebroken is. De drie eerste hebben zoowel betrekking op mannen 
als vrouwen. De beide vergroei, ingen alleen op vrouwen ; impotentie en 
gebroken penis alleen op mannen. 

Het is echter een noodzakelijk vereischte bij al deze gebreken, dat 
men dit bij den rechter aangeeft. Wil een der echtgenooten op grond hier- 
van ontbinding van het huwelijk, dan moet de pangulu handelen volgens 
den wensch van den imam, en heeft men geen rechter noodig. 

Hs. P. 332—333. 

Het is verdienstelijk volgens de sunnah de bruidschat in het huwe- 
lijkscontraet te vermelden. Al wat men wett'ig mag verkoopen mag dienen 
tot bruidschat. Op twee manieren wordt de bruidschat onherroepelijk: 

1°. als vleeschelijke gemeenschap heeft plaats gehad, al was die gemeen- 
schap eigenlijk ongeoorloofd, zooals ten tijde der menstruatie, of 
direct na de bevalling, 61 ) toch blijft de bruidschat onherroepelijk. 

2°. Door den dood van een der partijen, al heeft er ook nog geen vlee- 
schelijke gemeenschap plaats gehad, toch blijft de bruidschat onher- 
roepelijk want in werkelijkheid maakt de dood het huwelijk niet ijdel 
want de echtgenooten kunnen optreden als elkaars erfgenamen. 
Wordt de vrouw verstooten, voordat vleeschelijke gemeenschap heeft 
plaats gehad, dan heeft ze recht op de helft van de bruidschat; wordt 
ze verstooten nadat vleeschelijke gemeenschap heeft plaats gehad, 
dan heeft ze recht op de geheele bruidschat. 

Heeft de echtscheiding plaats op verzoek van de vrouw, wegens ge- 
breken van den man, dan vervalt de bruidschat, d.w.z. de vrouw krijgt in 
dat geval geen bruidschat. Gaat de huwelijksontbinding van den man uit 
dan heeft ze recht op een geschenk als schadeloosstelling. Ontstaat er tus- 
schen de echtgenooten geschil over de grootte van dat geschenk, dan moet 
de rechter beslissen naar zijn oordeel hoe groot het geschenk moet zijn. 
Het is niet voldoende dit geschenk te doen bestaan uit een weinig geld, 
zooals pitjis 82 ) of seteng 63 ) e.d. De beslissing van den rechter kan afhan- 
gen van een der drie volgende omstandigheden : 1°. hij kan rekening hou- 
den met den stand van de beide echtgenooten, 2°. met dien van den man 
alleen, 8°. met dien van de vrouw alleen. 

Het is verdienstelijk geen kleinere bruidschat dan 30 dirham te geven. 
lngeval een man twee, dine of vier vrouwen bezit, is hij verplicht ze 
beurtelings voor een gelijken tijd te bezoeken en ze gelijkelijk te verzorgen. 


61 ) Lan nipis pon. 

Nipis = 

62 ) Oorspronk. Chin, looclen munt. 
68 ) Halve duit. 
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lemand die twee of meer vrouwen heeft mag ze niet in een huis herbergen, 
lenzij alle er in toestemmen. 

Sluit de man een nieuw huwelijk, dan mag hij bij zijn nieuwe echt- 
genoote 4 opeenvolgende nachten verblij ven als het een virgo is en 3 
opeenvolgende nachten ais het een vrouw is, die geen virgo meer is. 

De beteekenis van nudjus 64 ) is het verrichten van ongeoorloofde 
handelingen door de vrouw, die het recht van de vrouw te bu'iten gaan 
b.v. het verlaten van het huis zonder toestemming van den man ; het over- 
nachten bij de deur, omdat haar man bij haar gekomen is ; het zich ver- 
zetten tegen geslachtelijke geimeenschap met haar man; het vragen om 
verstooten te worden. 

Indien ze het huis verlaat om den rechter te bezoeken, ten einde haar 
recht te eischen, b.v. om onderhoudskosten (van den man) te vragen e.d., 
of als ze het huis verlaat om voedsel te zoelcen, omdat haar man behoeftig 
is, of als ze het huis verlaat om den hagg te verrichten als haar man 
imbeciel is, valt dit niet onder ongehoorzaamheid jegens haar man. Wat 
betreft de Imam. Sjafi‘1, God moge hem genade schenken, indien een 
vrouw door haar man verlaten wordt, 1, anger dan 4 jaren, en zij doet hier- 
van aangifte bij den rechter, en ze deelt mede dat ze geen onderhouds- 
kosten krijgt, kan de rechter het huwelijk ontb'inden, op grond van het 
feit dat er geen onderhoudskosten verstrekt zijn. Ze moet dan een ‘iddah 
periode doorbrengen van een maandelijksche zuivering Bs ) en mag daar- 
na weer hertrouwen. Indien van een man niet alle berichten zijn afge- 
sneden, 66 ) moet de vrouw door den rechter onderhouden worden op kos- 
ten van den man. Heeft deze geen verreogen, dan moet de rechter een 
brief van die vrouw zenden naar den rechter van de stad, waar de man 
zich ophoudt, om aan dien rechter op te dragen den man onderhoudskos- 
ten te vragen voor zijn vrouw. Kan de rechter van den man geen brief 
zenden naar dien van de vrouw dan mag de rechter van den man het 
huwelijk ontbinden. 

Indien er geen berichten van den roan binnen kornen, en men niet 
weet wat hij uitvoert, of hij dood of levend is, mag de vrouw geen nieuw 
huwelijk aangaan, tenzij de dood van haar man vaststaat, of zeker is dat 
hij haar heeft verstooten, en de ‘iddahperiode verstreken is, of wanneer 
het huwelijk door middel van faskh is ontb’onden op grond van het ont- 
breken van onderhoud. 

Indien de rechter beslist, dat het zeker is, dat de man is overleden, 
moet de vrouw de ‘iddahperiode door maken, die gebruikelijk is na het 
overlijden van den man, en daarna mag ze een nieuw huwelijk aangaan. 
Heeft ze een nieuw huwelijk aangegaan nadat door den rechter beslist is, 


65) Maka kari 2 den ngidahena wadon iku kalawan njhdah sutji lan ngidah vmlan. 

66) Pegat wartane; Arab: 
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dat haar (eerste) man overleden is, en komt na een'igen tijd de eerste 
echtgenoot terug, zijn vrouw opeischende, dan moet de vrouw aan haar 
eersten man overgegeven worden, zonder ‘iddah periode, als ze nog geen 
vleeschelijke gemeenschap met den tweeden man heeft gehad. Is dat wel 
geschied, dan moet ze de ‘iddah periode afwachten. 

Hs. P. bij art. 338 — 345. 

Er zijn eenige noodzakelijke vereischten gesteld voor de ontbinding 
van het huwelijk door loskooping van wege de vrouw. 

3°. De man moet ‘akil baligh zijn. 

Onwettig is de huwelijksontbinding als de man minderjai'ig of 
krankzinnig is of als; ze onder dwang geschiedt: 

2°. De vrouw, die de seheiding koopt moet de beschikking hebben over de 
goederen, waarmee ze die seheiding koopt. 

3°. Er moet een equivalente prijs betaald worden; dat equivalent moet 
een geoorloofde zaak zijn, die nut kan afwerpen, en eigendom is 
van de vrouw zelf, terwijl ze de macht moet hebben deze aan den 
man te overhandigen; ook de grootte van den prijs moet bekend zijn, 
en de termijn van uitstel als die er is. 

4°. Sepat C7 ) d.w.z. er moet aanbod en aanname plaats hebben, b.v. als 
de man zegt: „Ik wil u de seheiding geven tegen een prijs van zoo 
en zoo veel”, en als de aanname van de zijde der vrouw bestaat in de 
woorden: „Ik neem de seheiding van u aan tegen een prijs van zoo 
en zooveel”. 

Ingeval geen equivalente prijs vermeld wordt en er valt een talak, 
die herroepelijk is binnen de ‘iddah periode, en de vrouw accepteert dit of 
niet, dan is toch die herroepelijke talak gevallen. Het is een noodzakelijk 
vereischte, dat een man, die zijn vrouw de talak geeft, meerderjarig zij. 
De verstooting door een minder jarige is onwettig. In de tweede plaats 
moet hjj in het bezit zijn van zijn verstandelijke vermogens. 

Onwettig is de talak uitgesproken door een krankzinnige, slapende, 
of zieke 6S ). In de derde plaats moet de talak vrijwillig zijn; onwettig is 
de talak die afgedwongen is. Om tot een gedwongen talak gestempeld te 
kunnen worden moet aan de volgende vereischten voldaan zijn: 

1°. Degene, die dwingt moet in staat zijn, dengene die angst aangejaagd 
wordt te slaan. 

2°. Degene, die gedwongen wordt moet machteloos zijn, om datgene, 
waarmee hem angst aangejaagd wordt, af te weren. 


6 ?) Arab; 

68 ) Anjan; in de surya Ngalam staat ngajam; het is het Arabr^Lx-c f hetgeen 
door Roorda en Keyzer verkeerd is opgevat- 
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3°. Er moet een grondig vermoeden bestaan bij dengene, die gedwongen 
wordt, dat hem het ongeluk zal te beurt vallen ais hij de scheiding 
niet mocht geven. 

4°. De persoon (die gedwongen wordt) moet er verzekerd van zijn, dat 
(degene die hem dwingt) hem onmiddellijk zal pijnigen. 

5°. Degene, die gedwongen wordt moet het bevel van dengene, die dwingt 
opvolgen b.v. als hij gedwongen wordt om een talak te geven, moet 
hij een talak laten vallen. Laat hij twee of drie talak’s vallen dan zijn 
er twee of drie gevallen. 

6°. Datgene, waarmee vrees aangejaagd wordt moet iets zijn, waarmede 
men vrees kan aanjagen b.v. (als men zegt) dat men hem zal dooden, 
of dat men zijn ledematen zal af happen of hevig zal slaan of lang zal 
opsluiten of zijn goederen zal wegnemen. 

7°. De dwang moet met mishandeling gepaard gaan. Ingeval men ge- 
dwongen wordt door iemand, die daartoe het reeht heeft, dan is de 
talak, die gevallen is van kraeht b.v. als men door den rechter ge- 
dwongen wordt, wegens een gelofte 69 ) , dat men nooit geen vleesche- 
lijke gemeenschap meer met zijn echtgenoote wil uitoefenen. 

De rechter kan dien dwang eerst uitoefenen na een ‘iddahperiode van 

4 maanden. 


Hs. P. bij art. 346 — 350. 

Over de "iddahperiode. Er zijn twee soorten van vrouwen, die een 
‘iddahperiode moet doonmaken: 1°. een vrouw, wier echtgenoot overleden 
is, 2°. een vrouw wier echtgenoot niet overleden is. Is de vrouw wier echt- 
genoot overleden is, vrij en in staat van zwangersehap, dan duurt de 
‘iddahperiode tot de geboorte der vrucht. Bestaat de vrucht uit een twee- 
ling of meer, dan tot de geboorte van be'iden of van de drie kinderen. De 
‘iddahperiode van een vrouw, wier echtgenoot overleden is, en die niet 
zwanger is, duurt 4 maanden en 10 nachten. De ‘iddahperiode van een 
vrouw wier man niet overleden is, en die zwanger is, duurt tot de geboorte 
van de vrucht, die door den man, welke haar verstooten heeft, verwekt 
is. De ‘iddahperiode van een vrouw, wier man niet overleden is, en die niet 
zwanger is, duurt 3 menstruatie-perioden, als de vrouw juist de maand- 
stonden heeft. Wordt ze verstooten op een tijdstip, dat ze geen menstruatie 
heeft, dan duurt de ‘iddah-periode tot het begin van de 4e menstruatie. 

Is de vrouw, die een ‘iddahperiode zou moeten doormaken jong (zoo 
dat ze nog geen menstruatie heeft) of oud, zoodat ze geen menstruatie 
meer heeft, en de menstruatieperiode voorbij is, dan duurt de ‘iddah periode 
3 maanden. Een vrouw, die verstooten wordt, voordat de man vleeschelijke 
gemeenschap met haar heeft uitgeoefend, behoeft geen ‘iddahperiode door 
te maken. 


69 ) Hier staat: sepi; dit moet zijn.: supata. 
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Hs. P. bij art. 351—358. 

Wegens drie redenen meet nafakah verschaft worden: 

1°. bloedverwantschap, 2°. slaven, 3°. echtgenoote. De alimentatie- 
plicht van ouders en kinderen is wederlceerig d.w.z. alle kinderen, jongens 
zoowel als meisjes moeten door den vader onderhouden worden en omge- 
keerd. Betreffende het onderhoud door de kinderen van den vader zijn twee 
vereischten : 1°. dat hij armer is, en verlamd, zoodat hij niet in staat is, lets 
te verdienen; is hij in staat iets te verdienen, dan zijn de kinderen niet 
verplicht hem te onderhouden, 2°. als hij arm is en krankzinnig. Een vader 
is verplicht al zijn kinderen en descendenten (lager in grand) te onderhou- 
den, onder de volgende 3 voorwaarden: 

1°. als ze arm zijn en minderjarig. 

2°. als ze arm zijn en verlamd. 

3°. als ze arm zijn en krankzinnig. 

Wat de alimentatieplicht betreft ten opzichte van slaven en huisdie- 
ren, iedereen, die slaven en huisdieren bez.it moet ze op voldoende wijze 
verzorgen. De eigenaar van slaven en huisdieren mag ze niet voordurend 
werk laten verrichten, waartoe ze niet in staat zijn. 

3°. de alimentatieplicht betreffende de echtgenoote. Deze bestaat uit zes 
onderdeelen: 1°. voedingsmiddelen, 2°. toespijzen, 3°. kleeren, 
4°. woonverblijf, 5°. gereedschap am zieh te re'inigen, 6°. bedienden. 
1. De voedingsmiddelen; indien de man arm is, moet hij (de vrouw iede- 
ren dag een mudd geven, is hij middelmatig rijk, 71 ) dan moet bij 
haar iederen dag V/> mudd geven, is de man rijk, dan moet hij haar 
iederen dag twee mudd geven. 

2°. de toespijzen; deze worden gegeven volgens de gebruiken en gewoon- 
ten van de mensehen, die men in dat land volgt: de man moet zijn 
vrouw vleesch geven, als het de gewoonte is ; en olie, karnemelk e.d. 
zooals zout, en spaansche peper. 

3°. Kleeren; de man moet zijn echtgenoote voldoende kleeren geven; is 
de man rijk, dan moeten de kleeren mooi zijn ; is hij middelmatig rijk 
dan moet hij kleeren geven van katoen of zijde 72 ) of zijden gaas, 73 ) 
al naan gelang van de gewoonten van het land. Is de man arm, dan 
moet hij haar kleeren geven van grove stof b.v. van (inlandsch) ka- 
toen of stof van gebang vezels, al naar gelang hij in staat is. Verder 
moet de man haar matten geven, om slaapmatten van te maken of 
matjes waarop de salat verricht moet worden. 


71 ) Manteng-ah; Arab: 
? 2 ) Sutera babakan. 
? 3 ) Sutera diwangga. 
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4°. een woning ; de man meet zijn vrouw een behoorlijke woning ver- 
schaffen, door er een te koopen, te huren of in bruikleen te nemen; 
verder moet hij haar gereedschappen geven om te koken, te eten en 
te drinken, zooals een waterkruik, een pot om water te halen, 
borden e.d. 

5°. Gereedschappen om zich te reinigen zooais een kam en olie; verder 
ingredienten om het hoofd te wasschen, zooals tamarinde e.d., water 
waarmede men een groote reiniging en die na de menstruatie en de 
bevalling verricht. 

Het is niet bepaald dat hij haar een emmer moet geven. Ook behoeft 
hij de kosten van een doekoen niet te betalen; 74 ) wel moet hij de vrouw 
eten verschaffen als ze ziek is. 

6. Hij moet de vrouw iemand geven, die haar bedient, als .het in het 
land de gewoonte is, dat de vrouw zelf niet werkt. Daarom is de man ver- 
•plicht zijn vrouw het gebruik te geven van een vrije vrouw of een slavin. 

Wanneer de man niet bij machte is zijn vrouw onderhoud te verschaf- 
fen en haar kleeren en een woning te geven, mag zij kiezen om of geduld 
te hebben en zich zelf van haar eigen geld zoo lang te onderhouden of de 
zaak aan te geven en op grond daarvan ontbinding van het huwelijk te 
vragen. 


’ Hs. P. bij art. 358—359. 

Indien echtgenooten van elkaar gaan, terwijl de man kinderen heeft 
van de vrouw, die hij verstooten heeft, moet de vrouw de kinderen voor- 
zien van eten en drinken, de kleeren van het kind wasschen, het verzorgen 
als het ziek is 70 ) e.d. De onkosten voor het onderhoud van het kind rusten 
op dengene, die het kind moet opvoeden, zooals den vader of den groot- 
vader, als er geen vader is. Wil de moeder het kind niet verzorgen, dan 
kornt de verzorging aan de moeder van de echtgenoote ; de moeder blijft 
belast met de verzorging tot het zevende levensjaar van het kind. Daama 
mag het kind kiezen wien het wil volgen, den vader of de moeder. Er zijn 
7 vereischten, die bij de verzorging van een kind in acht genomen moeten 
worden : 

1°. Men moet in het bezit zij n van zijn verstandelijke vennogens. Een 
krankzinnige vrouw mag geen kind verzorgen, 2°. Het moet een vrije 
vrouw zijn; een slavin mag niet met de verzorging belast worden, 3°. De 
vrouw moet den islaim belijden ; een afvallige vrouw mag geen kind ver- 
zorgen. 


7*) Volgens de Minhadj ITT pag. 81 wei. 

70) Aitgasaki olehe lara, eig. de zieke deelen wrijven. 
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4°. De vrouw, die met do verzorg'ing belast wordt, moet haar gods- 
dienstplichten nakomen ; een vrouw die haar godsdienstplichten verwaar- 
loost, mag geen kind verzorgen. 

5°. De vrouw moet betrouwbaar zijn. 

6°. De vrouw moet met den man dezelfde woonplaats bez'itten. Gaat 
een der beide echtgenooten weg, dan is het het beste, dat de man het kind 
verzorgt. 

7°. De vrouw, (die met de verzorging- belast wordt) mag nog geen 
nieuw huwelijk gesloten hebben. 



A ANTE EKEN IN GEN OP DE ARTIKELEN VAN HET 
„KITAB TOEHPAH”. 


Art. 1. Den inhoud van dit artikel, dat over opzettelijken doodslag 
handelt, vinden we in de Tuhfah x ) van ibn Hadjar deel IV pag. 2: 

J ill )!. ' 

In het Javaansehe artikel staat sasamining rnanusa djalera 

estrija”, terwijl de Tuhfah zegt: 

^UIJ) ^Juaj 

Het Javaansehe: ,,sarta dedamele hang sakinten, patut kadainel 
amedjahi” is een letterlijke vertaling van: Ullc JISj Li 

Als voorbeelden van een dergelijk wapen noemt ons artikel: wahos 
(\vwvng, wat in de Tuhfah niet vermeld wordt. Het zal dus wel als een 
toevoegsel van den Javaanschen bewerker beschouwd moeten worden, 
aangehaald ter nadere verklaring. 

Dat de wall (zoo heb ik het Javaansehe „ahli waris” vertaald) ver- 
giffenis kan schenken (en den bloedprijs eischen) vinden we Tuhfah IV 
pag. 30: 

Aan het slot van het artikel wordt vermeld, wat er moet geschieden, 
indien het slaehtoffer wall-loos is; Zie hierover Tuhfah IV pag. 25: 

d H (•UKij 

Dat de vorst vergiffenis aan den dader moet schenken, als deze iemand 
is, die den lande veel diensten kan bewijzen, vond ik in de Tuhfah niet. 

Art. 2. Dit artikel is ontleend aan Tuhfah IV pag. 3: ,^-J) 
pag. 32: 

en pag. 34: ^ i__asl iJ.?^ Li*-.* 

Het woord tangrnl staat hier voor 

Ahli-waris wordt nader omschreven door pennili hang langkung 
tjaket, een uitleg van den Javaanschen bewerker, onder Hollandschen in- 
vloed (?). In de Tuhfah IV pag. 25 vinden we: 

Li^l Li Jjlj (J.CJ ^ASCL^jll 

In de Tuhfah worden als voorbeelden van deze wijze van doodslag 
behalve het treffen van een anderen persoon dan den bedoelde, genoemd, 

1) Door mij is gebruik gemaakt van het exemplaar uit de Univ. Bibliotheek 
te Leiden. 
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het vallen op een persoon, en het riehten op een boom, terwijl men een 
persoon treft. 

In dit artikel wordt echter gewag gemaakt van het aanleggen op een 
dier en het raken van een mensch. In de Path al Karib (uitgave van den 
Berg) lezen we echter op pag. 544: ^ 

Dat voor een vrouw de helft van den bloedprijs, die voor een man 
betaald moet worden, verschuldigd is, lezen we Tuhfah IV pag. 84: 

^\S| iL.i 

De in dit artikel behandelde doodslag. heet Arab. Jchat’. 

Art. 3. Ontleend aan Tuhfah IV pag. 3 : L* ^ 

^vil UHc (_j.ifl.AUj 

in verband met pag. 33: *1 jj o.ab!) 

Deze wijze van dooslag wordt in het MosJimsche recht sjibh al'amd of 
‘amd khat' genoemd, waarop als straf de „verzwaarde bloedprijs” staat, 
welke door den dader zelf en wel onmiddellijk voldaan moet worden. De 
lichte bloedprijs mag ook direct betaald worden; is de dader daartoe echter 
niet in staat, dan mogen zijn familieleden (‘akilah) de betaling er van 
op zich nemen, waarvoor hun een termijn van 3 jaren is toegestaan. 

In het onderhavige artikel wordt echter noch over de hoedanigheid, 
noch over de wijze van betaling van den bloedprijs gesproken. 

Over het kwijtschelden van den bloedprijs handelt Tuhfah IV pag. 45: 



De Javaansche woorden tjameti en lead j eng alit zijn een vertaling 
van: en la*.*. 

L-J •* j 

Art. 4. Hier worden gevallen behandeld, die met doleuzen doodslag 
gelijk staan, welke we aantreffen Tuhfah IV pag. 3: ->.,!! y) 

De waarden: gang g man kang langlmng tjak'et ing pedjah zijn een 

omschrijving van : jl.aJ 

Ibn Had jar noemt als voorbeelden van plaatsen, waar een kleine wond 
doodeliik kan zijn: de hersenen ) (, het oog ) ^ 1 de keel) ^ 

de lendenen) de pisbuis ) j en de blaas ) & j. 

Het woord pupu in dit artikel is een vertaling van: 

Het slot van dit artikel vinden we Tuhfah IV pag. 4: UA Uyc J. 

Art. 5. Vide Tuhfah IV pag. 4: ^\\ ^ UU jjtf JS 
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Dat de dader, ingeval hij iemand opgesloten heeft, die reeds te voren 
niet gegeten noch gedronken heeft, zonder dat de dader dit wist, met den 
halven bloedprijs gestraft wordt, wanneer het slachtoffer sterft, vinden 
we Tuhfah IV pag. 4: ^ J, ^ cMl 

,^S1 aub J i a^ai i -vSsaj 

Art. 6. Vide Tuhfah IV: Ji. Dat de 

wall ter dood gebracht moet worden, ingeval hij wist, dat de getuigen 

valsche verklaringen hebben afgeleg’d zegt Tuhfah IV pag 5: J\ S' 

ki-'ASo IaS" (Jo.il! Aic i/tdco 

Art. 7. Vide Tuhfah IV pag. 5: Uk Jliu aif .1. 

^1) \jy=**> _j) W ^u.., yh. De Tuhfah geeft voor het geval, dat het 
slachtoffer volwassen is, twee meeningen: 

1°. de dader moet of den bloedprijs betalen; 

2°. of hij is niet strafbaar, omdat bet slachtoffer uit eigen beweging 
heeft gegeten. 

Zooals blijkt heeft de bewerker van het „Kitab Toehpah” de eerste 
opvatting gekozen. 


Art. 8. Vide Tuhfah IV pag. 5 : ^Lb U« 

i_)l=aJb Sal*- inK’U isdoo adSl l_^-SUS! ^k ^ib J 

Art. 9. Vide Tuhfah IV pag. 5 en 6: ^ slill J. 

aU t y» y> kS* 

De woorden: toja Itang boten limrah wahu toja jen anjilepena, zijn een 
vertaling van: s A* 

Art. 10. Vide Tuhfah IV pag. 0: 

Art. 11. Vide Tuhfah IV pag. 6 en 7 : ^^ahsu!) <dsC«o2 s£i!j } 

,^il yf- ji js-ul aX« 

Art. 12. Vide Tuhfah IV pag. 6 : yX t&Si JiaJJ J. ^sd) <_$■} <ukj J. 

,^ii! !Jo J 

Art. 13. Vide Tuhfah IV pag. 8 en 9: k« ^ Ut 

JU- i_y! 
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Art. 14. 

Vide Tuhfah IV pag. 9: 


Art. 15. 

Vide Tuhfah IV pag. 7: 




jXSO 

Art. 16. 

Vide Tuhfah IV pag. 7 : 

Uib *_& ji) ^ 

.^n 

Art. 17. 

Vide Tuhfah IV pag. 7 : 

^Jv-C *** cS^J 


,£l' A.-cji Iujuj 

aye * \) 

Art. 18. 

Vide Tuhfah IV pag. 7: 

ujL?U UfL\3^3 Aa^? ^oj Xj S) j) 



■A ^ 

Art. 19. 

Vide Tuhfah IV pag. 7: 

klLjbojJ 

Art. 20. 

Vide Tuhfah IV pag. 7 en 8: ^Lil .!j ^fl y 


, ^u' cSm.su JJi If Jai' 

*V 

Art. 21. Vide Tuhfah IV pag. 8: ^1111) J» y y»\ jo- JU ^ 

Art. 22. Vide Tuhfah IV pag. 8: ^cjUbw'Sij l^jl )joj Jail Jtf ^ 

Art. 23. Vide Tuhfah IV pag. 14: Jj&u 

Art. 24. Vide Tuhfah IV pag. 15: ^J) Ljy L**. Jjj 

Art. 25. Vide Tuhfah IV pag. 15: ^Ac ^j.% ILdaJy. U-* } ) 

Art. 26. Vide Tuhfah IV pag. 15: hj ,t Oyb JiU U ; Laj > ( 

♦ j£d) yOC I all LiLo 


En verder in dit verband pag. 17: 



Dat voor een rechterhand ook een rechterhand afgekapt wordt, vinden 
we Tuhfah IV pag. 20: U! JU<J1 > jj^h * } ^ «U; J 


Dat het verlies van een hand schadeloos gesteld wordt met den halven 
bloedprijs treffen we aan Tuhfah IV pag. 39: jj) ^ j< ^j } 
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Art. 27. Vide Tuhfah IV pag. 17 : ^ bu~ ^ ,1 )^ } 

* )j^L^LiSkJ^j 

Ait. 28. De inhoud van dit artikel, dat handelt over het toebrengen 
van wonden, die vallen onder de categoric „mudihah” is ontleend aan 

Tuhfah IV pag. 17 j.o. pag. 35: ^ ^ j 

Art. 29. Hierin wordt gesproken over venvondingen, in het Moham- 
madaansche recht aangeduid met den naam „hasjimah”. 

Vide Tuhfah IV pag. 17: ^ ZjmC J 

j.o. pag. 18: j* Oaj, 

en pag. 35 : ^1 j iu.,£U> ^4, 


Art. 30. De hier behandelde venvondingen worden in de filth be- 
stempeld met den naam „munakkilah ” . 

Het artikel is ontleend aan Tuhfah IV pag. 17, IS en 35, met dim 
verstande, dat de Tuhfah voor een munakkilah een bloedprijs van 15 
kameelen vermeldt. 


Art. 31. De hier genoemde venvondingen, resp. „ma'm\xmah’' en 
damighah. geheeten, worden behandeld Tuhfah IV pag. 18 en 35. 


Art. 32 

en is bewerkt naar Tuhfah IV pag, 


Dit artikel spreekt over inwendige venvondingen : j 

Als 


56: 




JS 5*S UJ1 


<jr> 


voorbeelden van inwendige venvondingen noemt dit artikel een worn! in 
den buik (weteng), en de lendenen (lambung), terwijl de Tuhfah opgeeft: 
den buik (batn), de borst (sadr), het kuiltje van de keel (tughrah nahr), 
het voorhoofd (djabln), de lendenen (khasirah) en de heup (warik). 

Het geval, dat de wond van buik tot rug loopt, vinden we Tuhfah 


IV pag. 37: 


t} ] d 


& 


til* (if* 




Si 


Art. 33. In dit artikel worden de uitwendige (lichte) venvondin- 
gen behandeld: ha risah, dmnijah en bMi‘cih. Vide Tuhfah IV pag. 17, 
35, 36, 45 en 46. ’ 


Art. 34. Vide Tuhfah IV pag. 18: u^su. 

Dit artikel handelt over .het afhakken van een lichaamsdeel bij een 
gewricht en geeft als voorbeelden: by den pols, elleboog, knie of enkel, 
terwijl de Tuhfah opgeeft: rukbah, mirfak, ku‘, anmulah hatta fl asl 
fakhid en mankib. 
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De Tuhfah voegt er bij, dat in dit geval tal'io slechts toegepast mag 
worden, indien dat mogelijlc is zonder inwendige deelen te raken. 

Volgens de Tuhfah moet voor het afhakken van een lichaamsdeel 
(hand of voet) de helft van den bloedprijs betaald worden, als het lid bij 
den pols (resp. enkel) wordt afgesneden. Wordt het lichaamsdeel op een 
hoogere plants afgehakt, dan moet ook nog een schadevergoeding (hu- 
kurnah) betaald worden (Tuhfah IV pag. 39 en 40). 

Art. 35. Vide Tuhfah pag. 18: 

Terzelfder plaatse wordt behandeld het afsnijden van een oor 
(kat‘ udn), van een ooglid (djafn), van een neusi (vleugel) (marin), van 
een lip (sjafah), van den tong (lisan), van den penis (dakar), van de 
testiculi (untajan of baidatan) met of zonder scrotum, van de billen 
(aljan) en van de labia pudendi (sjufran). Dat de bloedprijs voor het uit- 
steken van beide oogen, en het afsnijden van twee ooren, neusvleugels, 
lippen, tong en penis, benevens testiculi, dezelfde is als voor doodslag, en 
voor een dier liehaamsdeelen, met uitzondering van tong en penis, de helft, 
vinden we Tuhfah IV pag. 37, 38 en 40. 

In dit art'ikel wordt met vermeld, dat voor het afsnijden van een 
ooglid het vierde deel van den bloedprijs betaald moet worden. 

Art. 36. In dit artikel wordt een gecompliceerde verwonding be- 
handeld, n.l. concursus van een mudihah met een hasjimah. 

Vide Tuhfah IV pag. 19 : ^\\ yy *^,1 

Art. 37. Vide Tuhfah IV pag. 19: ^]) ^ 

Het Javaansche epek-epek is een vertaling van arab. Jcu’ en kan hier 
het best weergegeven worden met palm van hand of voet. 

De Tuhfah omschrijft het woord als volgt: A# 11) U Uyt>, Ids' 

Keyzer in zijn boek „Het Mohammedaansche strafreeht” pag. 86 
sub. art. 37, vertaalt dan ook onvoldoende: „de palm, van de hand”, daar 
ook die van den voet bedoeld is. 

Art. 38* Dit artikel, dat door Keyzer (op. cit. pag. 87) minder juist 
weergegeven is, behandelt het toebrengen van een mudihah of het geven 
van een slag, welke gezichtsverlies tengevolge heeft. 

Vide Tuhfah IV pag. 19: ^ \ ^ ^ 
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Keyzer vertaalt de woorden: „(kahitjalna) kelajan pandctmel kang 
sampim sanget sengsarane" door: „op een zeer pijnlijke manier.” Juist het 
tegendeel is waar. Genoemde woorden zijn een letterlrjke weergave van: 

w S- 

Art. 39. Vide Tuhfah IV pag. 19 en 20 : ^xJ- J S f \l> 

Dat voor het verlies van een vinger een bloedprijs van 10 kameelen 
geeischt kan worden, vinden we : Tuhfah IV pag. 39 : 

ib*5 jMj£ 

Art. 40. Dit artikel is ontleend aan Tuhfah IV pag. 20 : S 

* ^ j ku-J 

Art. 41. Dit artikel is samengesteld naar : ^ Is usw? ^sm it 5 

w 

.gll ^Ic) IjiS iV*Sb 

vide Tuhfah IV pag. 21. Terzelfder plaatse vindt men, dat een verschrom- 
peld liehaamsdeel voor een dergelijk lichaamsdeel afgesneden mag worden : 

.jit-; *3LA 

Art. 42. Vide Tuhfah IV pag. 22: ^Jl u-si'^kibj 

Art. 43. Vide Tuhfah' IV pag. 22 : J.k.Jo ^ ^.U' ^ 

,^-J) ^Lai’ i ^ 

W 

in verband met pag. 38 : <uujoj 1 l^Ls hd jU Lsli 

£m*/0O- jS- ^ AS t , j&i 

Keyzer vertaalt dit artikel m.i. on juist (op. c'it. pag. 88). 

Art. 44. Vide Tuhfah IV pag. 22 en 23 . jh&k*} jxz y* 

in verband met pag. 39. 

Art. 45. Vide Tuhfah IV pag. 23 : ^ ^_L» in verband 

met pag. 39. 

De woorden': „sebab tuwnhe ptmika sajektos peparing kang anjur’ 
zijn een vertaling van: Sxj.o- <uaS lajy: 

Art. 46. Vide Tuhfah IV pag. 22, 23 en 39. 
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Art. 47. Vide Tuhfah IV pag. 39 : l^b" Jj,.*. il) } \ } 

. uly^^y 5-$l« i . JUllS - U-dl ^ia*!) 

Art. 48. Dit artikel is ontleend aan Tuhfah IV pag. 39 en 40: 

ibj^Ac (_),/ (Jllit J 


Art. 49. Vide Tuhfah IV pag. 41: Jjbd) J c.j | Van den 

Berg (Minhadj III pag. 160) vertaalt de woorden: onjuist 

door: „Si l’affaire s’est passee dans quelque endroit isole”. 


Art. 50. Vide Tuhfah IV pag. 41 en 42: l c ^| iqo JUab^j, 

De woorden: ,, claim g setvidji wiclji ingkang icetawis sangeb ungel, i- 
pun sarta kavg dipun ctdjrihi ing nalikanipun katimgkal” zijn een vertaling 
van: iiisi. jo obill ^—- > y'° y^H 

Art. 51. Vide Tuhfah IV pag. 42 : ^.S) ^6] ^ In de Tuhfah 

wordt niet gesproken over een afstand van 100 of 50 vadem, wat een 
Javaansche bijvoeging is. 

In de Tuhfah staat: tLai^ ^ JS 

Art. 52. Dit artikel is een bewerking van Tuhfah IV pag. 42: 

I y ax. ^ jAj ^~c\y iafti W yaxj ^ yfc, ^ jl, ^xs. jJ JUa.d J>) 

dC*J i iafti 

In het Javaansche artikel staat, dat het onderzoek naar eventeueele 
blindheid van het slachtoffer moet plaats hebben met een wapen (gega- 
man) ; in de Tuhfah wordt als voorbeeld daaxvan aangehaald een naald 
{‘akrab) of een klein stuk gloeiend ijzer (hadldah niuhmat). 

Van den Berg vertaalt ‘akrab door scorpion (Minhadj III pag. 162), 
wat het soms ook beteekent, maar hier niet. 

Volgens Keyzer (het Moh. Strafrecht pag. 116, art. 52), is de rede- 
neering in dit artikel dat bij berooving van oogen en gezichtsvermogen 
een dubbele bloedprijs betaald moet worden onjuist. 

Dit bljjkt ook uit Tuhfah IV pag. 42: j^iS La_ 4 > UUi jli 

yA) ^ JjJ 

De hedoeling van dit artikel is om er den nadruk op te leggen, dat 
men bij wegneming van het gezichtsvermogen en van de oogen zelf ook 
slech ts een bloedprijs verschuldigd is en niet den dubbelen bloedprijs, zoo- 
als bij het afkappen der ooren en wegneming van het gehoor. 
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In het laatste geval kan men wel de oorschelpen wegnemen zonder 
schade voor het gehoor, terwijl dit bij de oogen niet kan geschieden zonder 
blindheid te veroorzaken. 

De Javaansche woorden: „Sebab paningal kelajan mripat anunggil”, 
zijn een vrije vertaling van: y.. p. ; jj , ' 

Daarom zullen in het artikel de woorden: „Nanging saupami angitja- 
laken paningal sarta mripat kalih hukumipun inggih teksih ugi kadenda 
satus unta” m.i. vertaald moeten worden door: „Maar ingeval men het 
gezicht en de beide oogen wegneemt, wordt men ook (slechts) beboet met 
(een bloedprijs van) 100 kameelen en niet met 200. 

Ook uit Badjurl x ) blijkt dit duidelijk: dyj J ajJuu; s Ui } \. 

4.0 iM ^a» y l-o U*J;} (JU>- ijt 

ikis- teiuull (J-o Lssilj 5tU> iji <tiU 

4j J y.l 5y tib 4 j jli i dhy; jAl 

Art. 53. Dit artikel is bewerkt naar Tuhfah IV pag. 43 : J( k a 

De Javaansche bewerker heeft er blijkbaar niet op gelet, dat het 
Javaansche alphabet slechts 20 letters heeft. 

Art. 54. Vide Tuhfah IV pag. 44: j,i!) Jlkh ^J } 

Het Javaansche artikel noemt het proeven van zure (asern), zoete 
(legi) en zacht zoete (gurih) spijzen, terwijl ibn Hadjar zegt: ^sou_jj 

,^\!1 U iyjy sJba!) yaASb 

Zoowel in Kitab Toehpah als in Tuhfah worden vijf soorten van smaak 
onderscheiden. 

Het Javaansche artikel noemt: manis, ketjut, pahit, tawi en asin, 
terwijl ibn Hadjar onderscheidt tusschen: halawah, humudah, mararah 
muluhah en ‘udubah, van welk laatste woord tawi een vertaling is. 

Art. 55. Dit artikel is ontleend aan Tuhfah IV pag. 47 en 48: 

Het woord , Jot eng’ : is een vertaling van: ^Jq_^ dc woorden: 

„sawab pandamel kang mekaten punika boten limrah jen anarika ing 
pedjah” van: e^s) <_l£S<S *lai) Asms). 


! ) Vide Sjarkh ibn Kasim deel II pag. 224, uitgave Cairo 1922. 
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De woorden (in het begin) : „lare kang dereng gadah kapikiran” staan 

voor: • j, aj 1! de woorden: „tijang kang sampun anggadahi pikiran” 

j ■■ •• «-S • ' > 

(in de laatste alinea) voor: iJb 


Art. 56. Vide Tuhfah IV pag. 49 : ^ ^ 

.£ll glj^Si 

Dit artikel spreekt over het neerleggen van een kind in een woud 
(wana). Ibn Hadjar zegt: fl masba'ah i.e. mahall as-siba‘. 

Het Javaansche artikel noemt als voorbeeld van een wild dier een 
tijger, de Tuhfah gebruikt sleehts het woord sab‘, dat 'in het algemeen 
verscheurend dier beteekent, in het bijzonder ook: leeuw, welke diersoort 
op Java onbekend is. 

Dat het in den aard van wilde dieren zou liggen om zich uit de voeten 
te maken, als ze menschen omtmoeten in het vrije veld, zegt Ibn Hadjar 
niet, wel: *4) ^ jjiab 

Het woord „kandang” is een weergave van Arab „zubijjah” i.e. een 
gat, dat gegraven wordt om wilde beesten te vangen. 


Art. 57. Dit artikel is een bewerking van Tuhfah IV pag. 49: 


Art. 58. Dit artikel is overgenomen uit Tuhfah IV pag. 49: 

jl idi) jXa> <_L£Lj 

Art. 59. Vide Tuhfah IV pag. 50: .1 io JS 

»AI 

bb ^ 

Keyzer heeft bij de vertaling van dit art. vergeten: „of een minder- 
jarige, die het oordeel des onderscheids reeds heeft bereikt”. (,,Het Moh. 
Strafrecht” pag. 93). 


Art. 60. Vide Tuhfah IV pag. 51, waar we lezen : ^ J L» 

ji &x> id Jj krt i — aii'li c^JaJL*u wlaSl^ X.L1* 

•A UU1 hetgeen in het Javaansch wordt wergegeven met : sahengga dados 

karesakane d ateng ing pedjah utawi boten nami ning karesakan tvcthu. 

De woorden: „sawab pandemeje amatuti kelajan mamma katah” zijn 
een omschrijving van: ioUSb', 


Art. 61. Vide Tuhfah IV pag. 51: U^l jo ^ jJyJi' isAUSLS 
.^1 — - $ o Lft' 1 l&oho) t j) j ) a ** — -. 3 . 



127 


Art. 62. Vide Tuhfah IV pag. 51: 


t oh h k&w.S ^Ab yi^ ^jIaw ^gl) !£}’* 


Art. 63. Vide Tuhfah IV pag. 52: 


Art. 64. Vide Tuhfah IV pag. 52: kii-^^U J) JUi by_^ 

.£11 Is s.1 a yi-Mi (Jl^- Ia.w aiSlj 

Art. 65. Vide Tuhfah IV pag. 52: cisUUf lzj U U ^. ; k y_> 

.^.n J^ks ~A*kj »=-\i 

Het Javaansche artikel spreekt over het wegwerpen van iets glib- 
ber igs, terwjjl de Tuhfah dit kiini&m&t (vuilnis) noemt. Als voorbeelden 
geeft het Kitab Toehpah: een semangkaschil (niet een komkornmersch.il, 
zooals Keyzer vertaalt) of een pisangschil, terwijl Ibn Hadjar aanhaalt: 
kas/ur bittikh (meloenschillen) en rummmi (schillen van een malum 
punicum) . 


Art. 66. Vide Tuhfah IV pag. 52 en 53: 1 Oo-ljybs- ^b 

yjUual! H j’ 

Art. 67. Vide Tuhfah IV pag. 58 : XjU jj^ks U)j<i.c ) 

)W 

, i sMll ^LkSls jjsii dou»s i ) yf-^>- yjVji-! 

Art. 68. Vide Tuhfah IV pag. 58 : Je». y .jbk bkoc ^s==- 

&<**& *■> <b 


Art. 69. Vide Tuhfah IV pag. 58: uJi'l. ^SU jl ykib yz 

£J j ^Jigs ^b-k S!s bUsj <y*j\i yy: 

Van den Berg vertaalt onjuist .... la responsabilite n’incombe ni a 
1’une, ni a l’autre. (Minhadj III pag. 174). 


Art. 70. Vide Tuhfah IV pag. 53 en 54 : ^b^U ^1 Ualoo' lil 

i__o*ai (J,f Hj’lc UUi a*lk ^ssl] O..os lb yjUiiiv-c b ^Ihst* *■ 

Ss*S 


Het laatste gedeelte van het Javaansche artikel vanaf : ariose, vinden 
we niet in de Tuhfah. Aan het gebruik van het woord rejal zien we, dat 
het een Javaansch toevoegsel is. 
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Art, 71. Vide Tuhfah IV pag. 54: bMsJ 

Art. 72. Vide Tuhfah. IV pag. 62 en 63 : ^*1) 


Art. 73. In de Tuhfah wordt Ret hier behandelde gevonden op 
pag. 66 en 67 onder hethoofd: RsuaS WyUo i— jllf 

.j»!| ,jb Idle |*1 b 3 (j! 

Art. 74. Dit artikei is getrokken uit Tuhfah IV pag. 67, 68, 69, 
70 en 71 . t * “ — w. (.co 1 » 

Keyzer heeft dit artikei in „Het Moh. strafrecht” onjuist weergegeven. 

Art. 75. Vide Tuhfah IV pag. 74 e.v. : sUJI <__AH 

Dit artikei begint met de woorden: ,,Saupami won ten tija.nr/ angga- 
d aid pangcmggep mg kesalahane parentah ing .ratu”. De Tuhfah luidt 
(pag. 76) : lA^ Jj 

En dit nadat er een afgezant tot de rebellen gezonden 'is, die him 
naar de oorzaak van hun opstandigheid moet vragen. 

In het Javaansehe atikel wordt vermeldt, dat den opstandelingen op 
hun verzoek uitstel verleend dient te worden; bij Ibn Had jar Iezen we: 

De laatste alinea handelende over weerspannigheid „jegens een vorst, 
die niets misdreven heeft, kon ik bij Ibn Had jar riiet terugvinden. 

Art. 76. Vide Tuhfah IV pag. 114 e.v. 

In dit artikei wordt gezegd, dat de roover minstens voor een waarde 
van 3 tali’s moet wegnemen. In de Tuhfah wordt als „n.isab” Vt, dinar 
genoemd, wat met 3 tali’s overeenkomt, daar ook bij de bepaling van den 
bloedprijs een dirham aan een tali gelijkgesteld wordt en (4 dinar gelijk 
is aan 3 dirham. 

Een definitie van straatroof volgens het Mohammedaansche recht. 
wordt in het Javaansehe artikei niet gegeven. 

Dat de gestolen goederen teruggegeven moeten worden, zoowel bij 
straatroof als bij diefstal vinden we Tuhfah IV pag. 115: ^1) ijyj IS” JUij 
j.o. pag. 113: 0r L j, 

Dat de dader slechts met ta'zir gestraft mag worden als hij reeds 
tweemaal afkapping heeft ondergaan vond ik bij Ibn Iladjar niet onder 
dit hoofdstuk wel onder diefstal (IV pag. 113) : 

•JJ*i & S) 



129 


Dat hij echter toch gedood moet worden, al schenkt de wall van den 
overledene heim vergiffenis staat op pag. 116 Tuhfah IV : 

.^51 juS, \ac y Lb) i«a]lc« 

Op pag. 115 Tuhfah IV staat vermeld, dat de dader slechts met ta'zlr 
gestraft wordt als hij geen- goederen heeft weggenomen of goederen, die 
een waarde hebben van minder dan de nisab. 

Merkwaardig is, dat straatroof na diefstal behandeld wordt, wat by 
Ibn Hadjar niet het geval is. Waarschijnlijk is dit toe te sehrijven aan 
het feit, dat straatroof een emstiger delict is. 


Art. 77. Vide Tuhfah IV pag. 99. e.v. 

Het woord pashnpenan is een vertaling van j.A-c. 

Art. 78. Dit artikel kon ik bij Ibn Hadjar niet vinden. Wei wordt 
door hem behandeld welke plaatsen als muhraz gelden. In de door Juynboll 
uitgegeven Tanbeh vond ik (pag. 106) : <<kib ^ ; xt ^ 

en: t L 

Art. 79. Vide Tuhfah IV pag. 103: l 

Dat de deuren van een moskee minstens 3 tali’s waard moeten zijn 
alvorens afkapping toelaatbaar is wordt op deze plants bij Ibn Hadjar 
niet vermeld maar volgt uit het voorafgaande. 

De woorden: „kang asring sctmi kangge” zijn een weergave van: 

gUliJ la-o ) si'i ( (Tuhfah IV pag. 103). 

In het Javaansche artikel staat vermeld, dat geen afkapping toe- 
gestaan wordt wegens het stelen van sieraden uit de moskee, terwijl we 
in de Tuhfah lezen, dat dit wel het geval is : i 

Diefstal van voorwerpen echter, die tot algemeen gebruik der Mus- 
lims dienen, waarop ze dus een zeker recht kunnen uitoefenen, wordt niet 
met handafkapping gestraft. 

De bepaling, dat zij, die de voorschriften van den godsdienst niet 
nakomen, wel met handafkapping gestrapt worden, al stelen ze ook lam- 
pen of matten, vond ik niet bij Ibn Hadjar, wel ,dat een dimmi in dat 
geval met die straf wordt gestraft: l# ekj' 

Waarschijnlijk is het woord dimmi door den Javaanschen bewerker on- 
juist opgevat. 


Vide Tuhfah IV pag. 107: .^S) 




Art. 80. 
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De woorden : (bilih) „kuburvpun tjaket ing pemahun” zijn een ver- 
taling van: g u«!l ya*; 

Art. 81. In de Tuhfah vond ik dit artikel niet, wel in Juynboll’s 

Tanbih (pag. 307) : ^ SI Or 

Dat het ontvreemde goed aan de faniilie van den eigenaar teruggege- 
ven moet worden, indien deze reeds overleden is, en indien er geen fam'ilie- 
leden zijn aan den reehter, vloeit voort uit de voorschriften over het 
erfrecht. 

Art. 82. De inhoud van dit artikel staat verspreid in de Tuhfah. 
Op pag. Ill van deel IV lezen we, dat de diefstal wordt bewezen door een 
eed van den aanklager, nadat beklaagde dezen eed heeft teruggewezen : 

Een andere meening echter, en deze wordt in het Javaansche artikel 
gehuldigd, is, dat wel het gestolen goed moet worden teruggegeven, maar 

dat geen handafkapping plaats vindt: JUS ^ic ^ 

Dat de diefstal bewezen kan worden door de bekentenis van beklaag- 
de wordt in het Kitab Toehpah niet vermeld. Op pag. 112 Tuhfah IV 

S 

lezen we: {J-fy ^ ^'.11 j-A . (J&- , ^ cu-aIuj 

.tdaj’ 

Zie oolc in dit verband Tuhfah IV pag. 325: s a*Ut cjsbsvl 

. £ lV. 1 L f ol~- jb ^jAaaI) C i Alj & 

En pag. 826 : ^1) (j£i 

en ten slotte pag. 355: *£*. ^ AxA> JkL ^ 

11 JolUa.* ^ju-aSI 

Art. S3. Vide Tuhfah IV pag. 122. 

De woorden: „sami ugi d ateng gusti Allah utawi dateng manusa'’ 
staan voor: de woorden: „boten wonten hukuman hang kapeste- 

kalcen” voor: ^ ^ j 

De voorbeelden van overtredingen van een of } welke 

m dit artikel genoemd worden, vond ik bij Ibn Hadjar niet. Sachau geeft 
op pag. 690 en 691 van zijn „Mohamedanisches Recht” een omschrijving 
van deze twee soorten rechten en enkele voorbeelden in verband met 
Badjurl II pag. 364. 

De voorbeelden die de Tuhfah geeft (IV pag. 324) komen niet over- 
een met die van art. 83. 
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Art. 84. Vide Tuhfah IV pag. 118: U ^ ^ Jyiji 

(*';*" ) jxs\i iixli 

1^.1 I (. tV.>*« 

En pag. 120: *j) jj J ^ ; t ^i) ^ 


t'—to* ■*■““• >»JI Owl .1 J9w>; t±)j U ''j ^ 

In plaats van khamr heeft het Javaansche artikel arak, de meest be- 
kende bedwelmende di'ank op Java. 


Art. 85 en 86. Deze artt. zijn bewerkt naar Tuhfah IV pag. 124 e.v. : 
JLa-^2) u_>LU de letterlijke weergave kon ik eehter in de Tuhfah niet 
vinden. 

Art. 87. Dit artikel, dat natuurlijk uit Tuhfah IV pag. 124 e.v. valt 
af te leiden, trof ik ter plaatse eehter niet aan, althans niet hoe er gehan- 
deld dient te worden, indien aanvaller en aangevallene het oneens zijn. 

Art. 88. Het eerste gedeelte van dit artikel behandelt den vijt'tig- 

voudigen eed^LAjafgelegd door den beldaagde, indien er niet voldoende 
bewijs is. ‘ 

Deze wordt in dit geval alleen aan hem opgelegd, hetzij ais zware ver- 
moedens ontbreken, hetzij, dat deze er wel zijn, maar de aanklager den 
eed terug wijst (vide Tuhfah IV pag. 81) ; dat beldaagde in andere ge- 
vallen, dan beschuldlging van doodslag, een eed most afleggen indien de 
aanklager geen nader bewijs heeft, vinden we Tuhfah IV pag. 352 : 

Art. 89. Over bekentenis in het algemeen handelt Tuhfah II pag. 
206 e.v., terwijl verder bij verschillende hoofdstukken afzonderlijk wordt 
vermeld, dat door bekentenis bewijs wordt geleverd b.v. Tuhfah IV 
pag. 71 : ^Laiin Uh 

En pag. 94 : ; yb , etc * 

Over het getuigenbewijs handelt Tuhfah IV pag. 308 e.v. 

De woorden „kang sampai dumugi mg umure” en „kang anggadahi 
kapikiran kang sake” zijn hier een omschrijving van , eigenlijk 

„iemand op wien de naleving der wettelijke plichten rust” en die dus 
id'b is. 

De woorden „kang baten atilur pure n tah ipun Gustt Allah"’ en „kitng 
boten, angkmipahi ingkrng tjinegah” geven den inhoud weer van J sc. 

De uitdrukking „kang anggadahi kawirangau” staat voor : j j , 

de woorden „kang sepi saking pangu-ngkah kang amikuntuk vug pijambake 
jLo .xL . 


voor: 
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Kang waged amimhos duidt de beteekenis aan der woorden: 
en kang emutan is een vertaling van ; . 

Over het waarnemen door getuigen van de feiten, waarover getuigenis 
wordt afgelegd spreekt Tuhfah IV pag. 327. 

Als voorbeeld van een handeling (pandamel Arab. J^s) } waarover 
getuigenis afgelegd wordt, noemt dit art. „amendet gadaham, in.g tijang ” 
wat een omschrijv'ing zal zijn van j terwijl an&natoni hier staat 

voor Wade tmumbas wordt hier gebruikt ocm het woord ^ weer 

te geven. 

Over het aantal getuigen, dat vereischt is, handelt Tuhfah IV 
pag. 323 e.v. 

Dat voor het constateeren van het zichtbaar worden der maan in 
Ramadan siechts een getuige noodig is „ kang supados sakatah mg mmiusa 
sami mggal-enggalna anglcompahi parentahe Gusti Allah, zegt Tuhfah 
IV pag. 323 : (jSa J^l jc. U) SI n&-)» a&lA; S 

Echter niet waarom het in dit geval geoorloofd is op de getuigenis 
van een getuige af te gaan. Volgens de Tuhfah wordt overspel bewezen 
of door de bekentenis of door vier getuigen (IV pag. 94) of als twee ge- 
tuigen verklax*en, dat de dader bekend heeft (IV pag. 334), zonder dat in 
dit geval verdere verklaringen noodig zijn over de toedracht der zaak. 

De woorden: „lebete padjaleran d ateng pawestren ” zijn een verta- 
ling van: (Tuhfah IV pag. 90), de woorden „barang 

mMilc utatvi djmdjen djinandjen van: !U aiic, JU 

In het Javaanscbe artikel worden verder genoemd: koop en verkoop 
(wade tinumbas), leening (sambut sinambut) 1 ), overdracht van schuld 
vorderingen (utang piutang), pand (gade ginade) en borgtocht (anang- 
gel), terwijl de Tuhfah geeft: bai‘, ikalah, liawalah, daman, wakf, sulh, 
rahn, sjufah, etc. 

Voor de rest van dit artikel zie men Tuhfah IV pag. 324 en 325. 

Art. 90. Vide Tuhfah IV pag. 325, waar gezegd wordt dat quaesties, 
waarbij de getuigenis van een man en twee vrouwen voldoende is, ook 
bewezen kunnen worden door een mannelijken getuige plus den eed van 
den eischer. Welke zaken dat zijn zegt Tuhfah IV pag. 324. 

De woorden „kang kasedjakaken barang melik” zijn een omschrij- 
ving van JL 

In de Tuhfah wordt als voorbeeld daarvan ook genoemd: io'JA. 
SL terwijl het Javaansehe artikel zegt: „ amedjahi tijang patrape 

kalepatan ariose boten kasengadja”. 


9 In de derde uitgave van het Kifcab Toehpah staat abusievelyk : sam bat- sin am bat 



Dat in dit geval, als de eischer den eed heeft afgelegd, beklaagde 
moet voldoen aan den eisch volgt uit Tuhfah IV pag. 

in verband met pag. 352: jlj 

C > j * 

Wat de eed moet in houden vinden we Tuhfah IV pag. 325 : ) 

AyfcM J.I £3 1c IaJLsn. 


Hier wordt ook behandeld het terugwijzen van den eed: 




Art. 91. Vide Tuhfah IV pag. 356: U, £ jr ^ )j» 

A} ^3 

Art. 92. Vide Tuhfah IV pag. 357 : Lau., ^*1) evils' j.. ' 

Art. 93. Vide Tuhfah IV pag. 357: tfU.| A U xoju ,**!! J, 

hi tjXe ili'li 

Art. 94. In de Tuhfah vond ik dit artikel niet zoo uitvoerig behan- 
deld wel de quintessence. Vide Tuhfah IV pag. 358 : Qy) 

.^1) 

Art. 95. Dit artikel kan ik in de Tuhfah niet vinden. 


Art. 96. Vide Tuhfah IV pag. 361 : ^ Aili <u*j \ * Iawj . c y* 

. .A i I i x 

Art. 97. Kon ik in de Tuhfah niet vinden. 

Art. 98. Waarom dit artikel hiertusschen wordt opgesomd begrijp 
ik niet. 

Het is m.i. ontleend aan Tuhfah IV pag. 343: Usi ^ 

De woorden: djinis, k&rta, katah-kedik en warm staan hier voor: 

w 

+j&3 en 'ksb* f f 

Art. 99. Vide Tuhfah IV pag. 345: txu aAc 

Art. 100. Vide Tuhfah IV pag. 133: uJXrt ^ (JUv) 

,^.S! l&iix* itslib 

Art. 101. Vide Tuhfah IV pag. 133: jiA Ua.< JS 
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Art. 102. Vide Tuhfah IV pag. 134; ^yy| ^5) jXsj yLj 

s 

Art. 103. Vide Tuhfah pag. 133: ^J*~C jkc y ho 

In het Javaansche artikel staat „voorttrekken” (anggende), terwijl in 
de Tuhfah de verba en ^ gebruikt worden. 

Art. 104. Vide Tuhfah IV pag. 133: ^ lu*, y» hiU yUj 

,^-S) 

Art. 105. Vide Tuhfah IV pag. 134: J=A j,\ ^ ^Hy U } 

In de Tuhfah wordt niet gesproken over het vernietigen van een g&ga 
veld of een tuin, maar van een bebouwd veld (foj). 

Ook wordt er niet speciaal by gezegd, dat de hoeder wel de sehade 
moet vergoeden als hij niet slaapt, sleehts, dat het niet behoeft als het 
geschiedt: ^yjssol. 

Art. 106. Vide Tuhfah IV pag. 134: ^.j) s^'liy US'. 

Het Javaansche woord amberod staat voor "j of 
In het Javaansche artikel staat: Ihnbn of maesa, in de Tuhfah 
en 

Art. 107. Vide Tuhfah IV pag. 134: ^.1) oib y ; . 

Art. 108. Vide Tuhfah IV pag. 135 : • }) hU) 


Art. 109. Vide Tuhfah IV pag. 134 : ^ ^ J 

S> 

♦^.11 

Ar-t. 110. Vide Tuhfah IV pag. 134: 

Art. 111. Vide Tuhfah IV pag. 134 en 135: JA-J 

iJU> ^ ^#*5 <0 u-sirs \5 r 

De woorden madjeng en mungkur zijn een vertaling van resp. 

en JjJilw*. 

Art. 112. Vide Tuhfah IV pag. 136: ULty 1^ 
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l \ 

Art. 113. De inhoud van dit artikel wordt niet gevonden in de 
Tuhfah onder koop^^hetgeen wel het geval is in de Tanblh - (pag. 93) : 

Ukj 

yp < — y=i SI ^ Si Sj maar onder handelingson- 

bevoegdheid . 

Vide Tuhfah II pag. 140: ; iUl_, ^^1 ; 

Art. 114. Vide Tuhfah II pag. 35 e.v. : ,Usvi) i_.li 

Dat partijen zelfs langer dan een dag het reeht van optie hebben trof 
ik niet bij Ibn Hadjar aan, wel: y O? h* 

Art. 115. Vide Tuhfah II pag. 37: **i)y } byk!) ^ (J-ai) 

s t- 

*yj) ly&lb ijS lailb (_$•) 

Art. 116. Vide Tuhfah II pag. 26: \y\£ aa*1) ^ bU, by 

.^.Jl U _ydj) JLb»- yCj) 

Art. 117. Den inhoud van dit artikel vond ik niet in de Tuhfah wel 
in de Tanblh (pag. 102) : xb gift } ) jyb y *£U )i) 

jUssJU h ydli 

V*J 

en j y« j) bysk. Ass. a» (_jyil ^lj. 

Art. 118. Vide Tuhfah II pag. 40, 41 en 42. 

Art. 119. Vide Tuhfah II pag. 42: jjdhU) ^1 xa»j uL>a=~ y 

ijlbsu <fcabib UJj ^ahlllj AsLoJ ) | tXxiMW ^1 S) ;Us~ lb 

Art. 120. Dit artikel is bewerkt naar Tuhfah II pag. 44: cS-i* 

S w fSf 

.^.1) Ale c^jlj ibUa- $ 3Lib £#*1) 

Art. 121. Dat de verkooper van een slaaf, die na afsluiting van het 
koopeontract door den kooper vrijgelaten wordt en daarna gebreken blijkt 
te bezitten, die reeds voor den koop bestonden, een schadevergoeding moet 
betalen, vinden we Tuhfah II pag. 44: y y hue) j) 

Echter wordt als verborgen gebrek niet genoemd, dat die slaaf 
dikwijls steelt. 

Art. 122. Vide Tuhfah II pag. 45 en 46: y t, y r y 

* 

.^.11 ye }) yojai XX c Jhy* AfiJ 
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Art. 123. Vide Tuhfah II pag. 50 : ,_jill*d y 5 . 

Art. 124. Vide Tuhfah II pag. 53, 54, 55: X *£S3 Jj ^AAA. 1 ^_y [ J j 

,^.9 aA>i (Jjj 

Art. 125. Vide Tulifah II pag. 55 : ^ « »3bt ^ 

Art. 126. Vide Tuhfah II pag. 56 en 57 : *Ajis J,aS ^juJ) ^ ^ux> 51, 

In het Javaansche artikel warden slechts enkele voorbeelden genoemd 
van goederen, waarmede men voor de levering vrij mag handelen; de 
Tuhfah somt een grooter aantal op. 

Art. 127. Vide Tuhfah II pag. 56 en 57: hU' &1U, 

Ovjol iAsij 

Art. 128. Vide Tuhfah II pag. 67 : ^ i_Jo . 

Art. 129. Vide Tuhfah II pag. 70: ; U) J> J^aj. . 

Art. 130. Vide Tuhfah II pag. 70 en 71: ^'.1 iy«j ^ J, 
Enverder: J hUb Ji-A; h 


Art. 131. Vide Tuhfah II pag. 71: Ua^, Lb, )a 5 Qy) 

i 

,^-Jt jsc U> l&Jjjt \ ,1 

Art. 132. Vide Tuhfah II pag. 72: .\\ J^vjl , 

Art. 133. Vide Tuhfah II pag. 79, 80 en 81 : ^ Ui*j) 5U~J 

Art. 134. Vide Tuhfah II pag. 82: j, JUi )ag JU - y 

< aJls-u Hi 

Art. 135. Dit artikel is getrokken uit Tuhfah II pag. 97, 98, 99 

en 100: 

Art. 136. Vide Tuhfah II pag. 101: J yyy & ^ 

4 ^J! isOoj tij p jmSI* ^jks s*o Is.Aj 
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Art. 137. Vide Tuhfah II pag. 101: ^ ^ ^ 

in verband met pag. Ill: La»J) Aic ^yyj' ^ I,,.,, 

en pag. 1/7. ^ ^a! lla^o . 

Art. 138. Dit artikel vond ik niet in zijn geheel bij Ibn Hadjar 
terug, althans niet de quaestie van een leening van twee personen. 

Dat iemand, die een ander geld geleend heeft zonder onderpand, geen 
recht heeft op het pand van zijn debiteur, dat aan een derde als waarborg 
is gegeven, volgt uit de regels, die van toepassing zijn in geval van ver- 
panding. 

Over het verkoopen van het pand handelt Tuhfah II pag. Ill : 

Art. 139. Het opschrift van dit artikel ,had reeds boven art. 137 
moeten staan. 

Vide Tuhfah II pag. 109 en 110: ^)1 jS" *!.„ 

Art. 140. Vide Tuhfah II pag. 113. 

Art. 141. Vide Tuhfah II pag. 105 en 106: 

.jJ) 

Art. 142. Vide Tuhfah II pag. 114: u^y 

Art. 143. Vide Tuhfah II pag. 114: js, ^J| ^)) 

Art. 144. Vide Tuhfah II pag. 108 en 109: He I 

Art. 145. Den inhoud van dit artikel vond ik niet nauwkeurig terug, 
wel (II pag. 113) : &>Lo*0 f _<T^ 

Art. 146. Dit artikel trof ik niet by Ibn Hadjar aan. De strekking 
er van zou ontleend kunnen zijn aan Tuhfah II pag. 109: *1^ Sj 

Art. 147. Ook dit artikel kan ik in de Tuhfah niet terug brengen. 
Het zou ontleend kunnen zijn aan II pag. 116: iUU- ^ 

Art. 148. Vide Tuhfah II pag. 118: ^J! J*) J uiilaJ lol , 
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Art. 149. Vide Tuhfah II pag. 118 als boven bij art. 148. 

Art. 150. Vide Tuhfah II pag. 120: c^U ^ 

f\a 

Art. 151. Vide Tuhfah II pag. 122: ^J) yj ^ 

Art. 152. Dit art. handeiende over faillisseiment is ontleend aan 
Tuhfah II pag. 125 e.v.: xAc 

Art. 153. Vide Tuhfah II pag. 128 e.v.: JL ^ 

Art. 154. Dit artikel is geput uit Tuhfah II pag. 140 e.v. 

Wie als wall voor een minderjarige mag optreden zegt II pag. 146 e.v. : 

De woorden : (anggadahi) kapilciran sake, zijn hier een omschrij- 
ving van xx£, 

Dit „kapik'iran sahe” wordt vender verklaard met: „ .hang sampan 
waged a milih hang dados hesahenipun agamine sarta hang sampun wa- 
ged amilih hang dados hesahenipun. bamn,g” hetgeen een omschrijving is 

van: JUJ^ yjJi Af'jl,. 

Over het onderzoek naar de geschiktheid van een minderjarige han- 
delt Tuhfah II pag. 142 en 143: ^j) ^j| ^ ^ yi-y. 

In de Javaansche tekst, waar gesproken wordt over het onderzoek 
naar de geschiktheid van een minder jarig meisje, staat: Icang sakinten 
waged amelcantoek. Dit moet zijn: amekantih. Vide Tuhfah II pag. 143: 

.(Jj.il 1) Uo 

Art. 155. Vide Tuhfah II pag. 154 e.v.: ,~»lj!1 J, J^j 

til) 1 KyA*l \ 

Over een niet publieken weg spreekt Tuhfah II pag. 156: iiU 

Art. 156. Vide Tuhfah II pag. 157 en 158: U1 ^ JUl^Wlh 

Art. 157. Vide Tuhfah II pag. 159 en 160: U! ; . 

Art. 158. Vide Tuhfah II pag. 161 en 162 : ^m^.(u ^ 

Art. 159. Vide Tuhfah II pag. 163 e.v.: U LyA. 
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De woorden: „hcing kadolcan ing leligeran” zijn een omschrijving 
van: Jl»Jh 

Art. 160. Dit artikel spreekt over persoonlijke borgtocht (kafalah). 
Vide Tuhfah II pag. 172 e.v.: JuA) 

Dat de crediteur den debiteur en den borg elk voor het geheel of 
samen ieder voor de helft mag aan spreken, vinden we Tuhfah II pag. 177 : 

aAJ) AaJ lk.-0 y . jc] lAi 1 j 

Over kwijtsehelding aan den debiteur, etc., handelt Tuhfah IT 


pag. 178: ^)1 5)1 M ^ 

Over het eerder betalen door den borg, etc. Tuhfah II pag. 178: 

(jdUo ^yO O-AJ ^yC IADj 

Art. 161. Vide Tuhfah II pag. 180 : £ 

Roorda merkt in zijn aanteekeningen bij dit artikel op (pag. 164 kitab 
Toehpha), dat het woord Jcabajaran (3e regel van het art. foutief is en 
dat het kabajaraken moet zijn. Dit is onjuist. Kabajaran als pass'ieve vorm 
van ambajari is hier op zijn plaats. 


Art. 162. Den inhoud van dit art. vindt men in. de Tuhfah verspreid 
vide II pag. 172 e.v.: iJUr 

Art. 163. Dit artikel handelt over de vennootschap die men in het 
Muslimsche recht betitelt met den naam : lidUf JiVide Tuhfah pag. 180 e.v. 

u j 

Dat de goederen met elkaar vermengd moeten worden, en dus van 
dezelfde soort dienen te zijn vindt men Tuhfah II pag. 182: Wa- byAjj 

oJiall (Jojr ^ loJl . 

En verder: j Uji y UosJ* ih. 

De Javaansche bewerker heeft in plaats van de woorden dirham, en 
dinar, rupiah en Jceton gebruikt. 

De woorden d finis en worm staan voor en 

Over de vei*deeling van winst en verlies handelt Tuhfah II pag. 183: 

j** J* 

Over het verloren gaan der goederen vide Tuhfah II pag. 183 : 

Over het zich begeven naar een andere plaats met de goederen handelt 
Tuhfah II pag. 173: ^]) yLJd y ^ ^ 

Art. 164. Vide Tuhfah II pag. 184 e.v. 'iJTyt l-sIaS - . 
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De woorden : „kmg dados kekiranganiptm regining wahu barang, zijn: 
het tegenovergestelde van: d. 

Voor welke handelingen een zaakwaamemer aangesteld mag worden 
zegt Tuhfah pag. 187 en 188: ^ ) Jf.Jl jxLj J ui JSjJ 

Dat een vrouw in huwelijkszaken riiet als gevolmachtigde mag op- 
treden, vinden we Tuhfah II pag. 184: l.jjl i iM t JI Jjfj h 

r J w .. y J 

Dat een vrouw wel een verstooting mag overbrengen Tuhfah II 
pag. 185 bovenaan. 

Over de bevoegdheid om een slaaf als wakil aan te stellen spreekt 
Tuhfah II pag. 186: aa;: (J,j,fjJ . 

Dat een minder jariga geen wakil kan aanstellen zegt Tuhfah II 
pag. 184: ^ JA ^ 

Wat een minderjarige wel geoorloofd is, vinden we Tuhfah II 
pag. 186: ^\) ^ J ^ oUcl 

Opmerkelijk is, dat het woord loakil in het begin van dit artikel ver- 
klaard wordt met puhnak (Holl. volmacht) . 

Art. 165. Vide Tuhfah II pag. 188: JafJ) ^yai } 

•jW ^ 

En pag. 187:^* en 188: 

Art. 166. Dat de overeenkorost van lastgeving steeds door elk van 
beide partijen ingetrokken kan worden, zegt Tuhfah II pag. 199: 'h.\£A\ 



Verder spreekt over het tenietgaan der verbintenis: Tuhfah II 
pag. 200. ^11 i ) id* I laft Asd (Jj.kJ.Jj . 

Art. 167. Dat de zaakwaamemer niet verplieht is tot betaling van 
schadevergoeding als de goederen buiten zijn schuld verloren gaan, volgt 

uit Tuhfah II pag. 198: ^J) &U aj aj ; . 

Over geschillen in deze quaestie handelt Tuhfah II pag. 203 : j j 

,jAu,aj (JjaLo i__aij (J,aj jS) 

Art. 168. Vide Tuhfah II pag. 201 : JuSSyi ULd J> UdOi.1 )a)j 

> 

Cd-Jifj te (Jlsi )<>/ 


Art. 169. Vide Tuhfah II als bij art. 168. 
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Art. 170. Over het teruggeven der toevertrouwde goederen spreekt 
Tuhfah II pag. 203: )J^ J Jy\ 

En verder: ^\\ Jf^) j^ ; J. c ;1> 

Art. 171. Vide Tuhfah II pag. 203: \) c^AU^jJU Ja$J!) JU } \ }t 

Art. 172. Vide Tuhfah II pag. 204 : ^Uiut K. ,, UU s'Ue) y j4 

Art. 173. Dit art. vond ik n'iet in de Tuhfah. Het valt echter af te 
leiden uit II pag. 198: -jj &U) jj JH.11 \+. t 

Art. 174. Vide Tuhfah II pag. 204: JUb ^ JU it. 1. JUy 

-Utb 11) (JU!) o, 1 Cj-!U!) l UU .5 ~a} JJu .) Jj' Jw«Iej CJ-j;Ar Ojl <i! * 

.^J) ^ujS) 

Het woord „keteAaha” in dit artikel (Kitab Toehpah pag. 74 regel 3 
v.b.) moet niet zijn „keteda”, zooals Roorda meent (pag. 166), want het 
is een conjunctivus. 

Art. 175. Vide Tuhfah II pag. 204: JU *sxc ? ) &Ac ; ~A' J^. ; JU Jj 

.^j) ,-UiiJ 

Art. 176. Vide Tuhfah II pag. 207: ".) ^ U) U. 

Het woord „barcwg” staat hier voor 

Art. 177. Vide Tuhfah II pag. 210: • !) CJUic ^1 JU ^ 

En verder: J*_) y c^UA*s ^ ? ) <_i!) CSAz l-jU*- JU ^ 

in verband met pag. 220: ui) 1U Ul U. 

Art. 178. Vide Tuhfah II pag. 220 : SjU^^UuUaa JU J.. 

Art. 179. Vide Tuhfah II pag. 209: ^!!yU!) *!yu)' i_jiU 

Art. 180. Vide Tuhfah II pag. 222 en 223: <_aiiU U' UU 

Dat het te erkennen kind veel jonger moet zijn, vinden we Tuhfah II 
pag. 222: Ull ^j*3£\.l lOikGl jU»S 11 i^y) UrSvU 
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Dat een meerderjarige, die erkend wordt, de erkenning moet bevesti- 
gen volgt uit Tuhfah II pag. 228: joaG ilii'te U!U ^U. 

Dat een minder jarige of een krankzinnige de erkenning niet behoeft 
te bevestigen, valt af te leiden uit Tuhfah II pag. 228 : )jJm (jsaJLud ^1, 

* 

Dat de erkenning ook blijft bestaan na hun resp. meerderjarighoid 
of genezing, al verzetten zij er zich ook tegen lezen we Tuhfah II pag. 228 : 

t 5 

it ji 

Over het erkennen van een doode handelt Tuhfah II pag. 223 : 

m 

Dat ze na den dood van een van beiden als elkanders erfgenamen 
kunnen optreden zegt Tuhfah II pag. 224: t ^JuL vC Jl i_£_y 5 

Art. 181. Vide Tuhfah II pag. 224: ~?\) Ulb ^bul 


Art. 182. Boven dit en de volgende artt. staat als opschrift vermeld : 
.ybab tijang sambut”. Dit sambut is een vertaling van 

Dat de bruikleener ( !_»-?_«..*) de geleende zaak aan een derde in 
gebruik mag geven volgt uit Tuhfah II pag. 227 : 

.^\!1 i.\ Icai/Ojl }.WJ 

De leener is verantwoordelijk voor sehade, als de zaak buiten schuld 

uj 6 * 

van den eigenaar verloren gaat, Tuhfah II pag. 229 : ^ir L^Uil xii*/ 

Dat besehadiging met toestemming van den eigenaar niet vergoed 
behoeft te worden, zegt Tuhfah II pag. 230: ^1. evenals 

goederen, die door het gebruik in waarde verminderen niet vergoed be- 
hoeven te worden door den bruikleener. 

De woorden : „jen resake wahu kelajan idine kwng gadah” zijn eigenlijk 

onjuist. Het woord idin staat hier voor JL*XJ. 

Bestaat er geschil tusschen uitleener en bruikleener over de quaestia 
of de zaak al dan niet op geoorloofde wijze gebruikt is dan moet gevolgd 

worden Tuhfah II pag. 230: ^j) JLai-JU lilli-L 
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Art. 183. Over het einde van de bruikleening handelt Tuhfah II 
pag. 231 en 232 : ^ ^1, yOl <_?) hju JO. 

Over het in bruiMeen geven van een stuk grond om er een lijk in te 


begraven spreekt Tuhfah II pag. 232: u5 1 O (J)). 

De woorden: „ngantos bersihipnv daging” zijn een we er gave van: 

y' (yuj Oj 

Over het uitleenen van een schip vide Tuhfah II pag. 232: ^.) )j) 




Over de onkosten van het terugzenden der geleende zaak handelt 


Tuhfah II pag. 229: -*j) y 


Art. 184. Vide Tuhfah II pag. 232 e.v.: .yJl ^^1 *Uhl! J,sS lib 

In het Javaansche artikel staat, dat de bruildeener den grond gelijk 
moet maken als hij de door hem aangebrachte constructies en aanplantin- 
gen heeft verwijderd. Dit is niet juist. Dit behoeft hij alleen te doen als 
voor de overeenkomst is afgesproken, dat hij alles zou verwijderen. 

Is dat niet geschied en veiwijdert hij alles uit eigen beweging, dan be- 
hoeft hij den grond niet gelijk te maken (vide Tuhfah II pag. 232 en 233). 
Over de keuze, welke de eigenaar van den grond heeft, ingeval de bruik- 
leener gebouwen en aanplantingen niet wil verwijderen, handelt Tuhfah 
II pag. 233: ysij 

Zie verder Tuhfah II pag. 234: ^ Jj. 

Art. 185. Vide Tuhfah II pag. 231: Uk, 

Art. 186. Vide Tuhfah II pag. 235: cJilO ,1. 

Art. 187. ) 

Art. 188. \ Deze artt. trof ik bij Ibn Hadjar niet aan. 

Art. 189. ) 

Art. 190. Ook dit art. vond ik niet in de Tuhfah, wel in de Tanblh 

(pag. 130) • | JylU Oj t d .Ajfk.p 1 ^ . 

Art. 191. Dit art. is geexcerpeerd uit het Kitab al ghasb -Vide 
Tuhfah II pag. 236 e.v. 
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Wat usurpatie is zegt Tuhfah II pag. 236: 

5 

itAA^iH is r iblrs\^il (^A^ l^viL? ^,-v ajJI tX>~l <K,Sii 
Voorbeelden van usurpatie vinden wij op pag. 237 : 

lcl!Lo UaLc JU < iJlso 4S jJu*oJ4& 

y> t glc ^ L J £ lL».ll lib jAaw.5 

De woorden : , y angenggeni mg pcmggenari’ zijn een vertaling van: 

♦L/“V 

Over het bevelen van eens anders slaaf spreekt pag. 237 : aaj \~>.) J 

£ 

Over de betaling van schadevergoeding handelt pag. 238: i C; 

n-x^ri Siilc i sdJ^U an 239 : ^\11 a ,11 i_^<sLiSl 

Zie verder II pag. 242 : ya»- U ^11*1) J\ ^ ill. alio ^11*11 ^aAA 

0 £ 
,js4! jXi « Aj A^S- a (_)..« j . L— jl 

Tin (kisdlr) wordt door Ibn Iladjar niet genoemd. 

Dat als schadevergoeding de hoogste prijs, die het goed had kunnen 
bereiken (tusschen het tijdstip van usurpatie en dat van het wegraken) , 
betaald moet worden (doch slechts voor z.g. midi goederen) zegt Tuhfah 
II pag. 244: ^)) Jl.ji s'H Jj t 

Geschillen tusschen eigenaar en usurpator worden behandeld Tuhfah 
II pag. 247 : ^j\ u^USh cA!UI *-£&-» 

Art. 192. Vide Tuhfah II pag. 240: i c _,;i t xsu Sjtf ' wa!1 ,caJ1. 

lJ 71 V j" • ♦ j ** v 

.gjl ^-cLa!l t_- ^ .wgU!) Aj 

Art. 193. Vide Tuhfah II pag. 240 en 241: ^SUdcL^^Ui' iUs-^lj, 
Art. 194. Vide Tuhfah II pag. 245 en 246: j&) , i} cj4a* 5 

tiT' 8 1 I At AaA&aH j&s>- 11^ l yt A^sio A I c'C'-i^'w I A . 3 


.^Jl dAij ^Uuailij 


c^-db U &dc U>A^ L_asj 


In het Javaansche artikel wordt gamelan gebruikt voor: ^aiUJl cuM. 
Art. 195. Over dieren handelt Tuhfah. II pag. 241 en 242: jU. 

<£.>) ye Ui ^.SSuJl C ^2*0 1 ^Js Joualf ill ^5^jin )&£. I <i ^5*1 ^IjAS&il 

t, 

U bail 'io.j.SL>[> &}!<.> 


Dat ook huur betaald moet worden volgt uit Tuhfah II pag. 246 : 


, ) A)} <X£*AX< 
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Art. 196. Vide Tuhfah II pag. 248: ji }t 

uj f 

Kasut staat Jhier voor 

Als waardemeter gebruikt Ibn Had jar de dirham. 

Art. 197. Vide Tuhfah II pag. 249 en 250: c_juaT 

Art. 198. Vide Tuhfah II pag. 200 en 201: 

In het Javaansche artikel staat gandum voor ^ 

In de Tuhfah wordt niet gesproken over het maken van sieraden uit 
goud maar van dirhams. 

Art. ,199. Vide Tuhfah II pag. 251: jdai ^IS) iLbjl J6 ^ 

*^sj .sluT ^xc. 

Art. 200. Vide Tuhfah II pag. 251: g,;) 

Over biauw verven met mdigo spreekt de Tuhfah niet. 

Art. 201. Vide Tuhfah II pag. 251: «ji kii- 

De uitdrukkingen gandum %>etak en gandum, abrit zijn resp. een ver- 

'Of va > Uj 

taling van ^xy j, en 

Art. 202. Vide Tuhfah II pag. 254: 

De Tuhfah vermeldt niet dat de geusurpeerde plank voor den onder- 
laag van een huis gebruikt wordt, doch zegt slechts : njic. 

Art. 203. Vide Tuhfah 11 pag. 249: £>) Uly Jiui U,) c_^acj!j. 

In dit artikel komt eenige malen het woord siti voor. Soms staat het 
voor ^j) dan weer voor ,_,y. 

^ a > 

Art. 204. Dit artikel, handelende over naasting is ontleend 

aan Tuhfah II pag. 255 : 'LLj ^ & _xJ L*j <^.1 UJ) (Jj) 

en pag. 256: ^s) ^ L. 

Art. 205. Dit art. handelt over de eommanditaire vennootschap 
[(jo)jS of hJJU) Tuhfah II pag. 263 e.v.: ^=sJU5 o' 

I4L0 CJ 
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De woorden wang selaka en wang mas staan hier voor en^s^o 

Over verliezen tij dens de overeenkomst geleden en over liet wegraken 
der goederen handelt Tuhfah II pag. 269: d-ahali ^ JU. h 

j) en verder: ^)) ^ 

Over geseh.il tussehen de vennooten in zake verlies of teruggave der 
goederen spreekt Tuhfah II pag. 270 en 271: 

vy 

.oyi u^' n t 1*^} — l*i- 

Over gesehil in zake winstverdeeling vide Tuhfah II pag. 271 : 

i t 


Art. 206. Dit art. handelt over deelbouw Vide Tuhfah II 

pag. 272 e.v. 

Dat aileen dadelpalmen en wijnstokken (op Java!) het voorwerp van 
de overeenkomst kunnen zijn volgt uit II pag. 272: _ <_ .i«0 . Jsul) U 

Over de verdeeling van de vruchten handelt Tuhfah II pag. 274: 


lo.$j ) kyhu 


Dat ook andere boomen dan dadelpalmen en wijnstokken het object 
der overeenkomst kunnen vonmen mits ze op dezelfde plaats staan volgt 
uit Tuhfah II pag. 272 : Ul L.u ij^l+jaub) Jx 

.Ia^JUU 

Welke werkzaamheden de deelbouwer moet verrichten zegt Tuhfah 
II pag. 275: ^j) J^U) en pag. 276. 

In de Javaansche tekst worden als werkzaamheden van den deelbou- 
wer opgesomd: anjiram; anjaheni siimur ataivi leluren; ambubuti sulcet ; 
adamel andjang-midjang ; ambutjal kemladejan; angreksa; angunduhi 
uwoh; rngere (dit laatste moet gelezen worden: angepe). 

Deze zijn resp. ontleend aan : . ^ ijus ; ^ 

* wj 

of ^as 6n i__sufts\j’ CJ^s- yZjjUi • Sya^o • ^aSII lain. ; 


Voor de werkzaamheden door den eigenaar te verrichten vide Tuhfah 
II pag. 276: )aks>- a> x>a» Uj. 

De Javaansche tekst noemt als zoodanig: amageri; adamel sumur 
utawa laren; hetgeen ontleend is aan : en ^ ^ , 


Over het geval, dat de deelbouwer de werkzaamheden staakt, voordat 


ze geeindigd zijn, handelt Tuhfah II pag. 276: ^\) } ) J^Uil _jJi. 

Wat er bij overlijden van den deelbouwer moet geschieden zegt 
Tuhfah II pag. 277 : J^i) Jji cn>L 



147 


Art. 207. Over het verhuren van een rijdier, dat onderweg stei'ft 
spreekt Tuhfah II pag. 292 eh 293: ^J] jyOTUl j> it 

Over het instorten van een verhuurd huis vide Tuhfah II pag. 300: 




Wat de verplichtingen zijn van den verhuurder van een rijdier zegt 
Tuhfah 11 pag. 291, 292 en 293, alwaar ook die van een verhuurder en 
huurder van een huis opgesomd worden. 

Het „Kitab Toehpah” noernt slechts enkele verplichtingen op en on- 
derscheidt niet tusschen een bepaald rijdier en een willekeurig rijdier, het- 
geen bij Ibn Hadjar wel het geval is. 


Art. 208. Vide Tuhfah II pag. 294: iaiJuh jliuXJ yiCdh 

Het woord tulcang minatu staat hier voor , dat eigenlijk „voller” 
beteekent. 



Art. 209. Vide Tuhfah II pag. 296: ^11 Lj j !bj^ 

Art. 210. Vide Tuhfah II pag. 296 : uj JUi) <_ab ji jt 


Art. 211. 

Art. 212. 

Art. 213. 


Vide Tuhfah II pag. 296: 

Vide Tuhfah II pag. 298: 
Vide Tuhfah II pag. 290: 


^1 ij*asuSjl<ai ^-9 iUjS jij 

iM 

J&si} h 

y&U!t 



)j0 U 

Art. 214 Vide Tuhfah II pag-. 304 e.v.: 

1 05 ^ 

De woorden: „anggesang pas-iten hang pedjah” zijn een vertaling van: 




Over de wijze van ontginning en het aanbrengen van merkteekenen 
handelt Tuhfah II pag. 307 e.v. jy v_il jwjj* 

Art. 215. Vide Tuhfah II pag. 808: <uL y 
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Art. 216. Vide Tuhfah II pag. 309 : yAl Ss&Lt. 

Art. 217. Vide Tuhfah II pag. 311: e.v. y J^ai, 

De woorden: welirang en sela wungkal staan voor en 

(plur. r ^). 


Art. 218. Vide Tuhfah II pag. 312 : 

eil . |^*j &AS W ■'h--0 ^ t'Zj'*** 

Art. 219. Vide Tuhfah II pag. 313: cl£Lj y iUUxJ 


Over het gebruik maken van het water door vele personen voor irri- 


gatiedoeleinden handelt Tuhfah II pag. 313: -^\) ^ 


Dat het water uit bronnen en rivieren het eigendom is van hem, die 
het in een vat meeneemt zegt Tuhfah II pag. 314 : 'LSI 1 aj> <k=h U. 


( — ^.Lo 


Art. 220. Vide Tuhfah 11 pag. 314: jU; ; Hi 

Art. 221. Vide Tuhfah II pag. 314: ^ teU*. y icyA^il sUSil^ 

S 

£vl! J ) ^ic 

Art. 222. Vide Tuhfah II pag. 331 : hSj y CJ-LJ! jyilll, 

De Javaansehe tekst gebruikt voor het in de doode hand brengen twee 
verba: amakapaken en ancUumkake, welk laatste woord eigenlijk weg- 
schenken beteekent. 

Zie verder: ^\) ^iyu ^ Uu,L. 
en: ^\!) x,U4_j iijUlo yajj <n*.sJu 

Art. 223. Vide Tuhfah II pag. 327 : ^j) Juse^ij Ky, 

En pag. 328: J) JjQh W inno*-* 1 A/C 

Art. 224. Vide Tuhfah II pag. 333 : ^1) iWiyb) 'Ux^\ e^U y.. 
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Art. 225. Dat de geschonken zaak eerst het eigendom van den bcgif- 
tigde wordt, nadat deze haar ontvangen ,heeft volgt uit Tuhfah II pag. 843 : 

. s*a\k) ill 

Ovei’ het recht van terugvordering door den vader of andere aseen- 
denten spreekt Tuhfah II pag. 345: <sl a a'., iua ^.s 

Zie vender: y ) 1 * lib y, A . 

Zie ook pag. 346: gJl jU~^ i j jA.a 11 e t £.11 , J <o.L« (Jlj y * . 


Art. 226. Vide Tuhfah II pag. 347: >J1 (__>). il 

v_ ' 

En verder : aji 


i 


Art. 227. Vide Tuhfah 11 pag. 347 en 848: J IAa* y 

.^jl l 

Het woord wctdcih staat voor , i h „ 

De Tuhfah noemt als voorbeeld van een dergelijk vat: ,. A j i ^ .J 

* J } J 9 

de Javaansche tekst: kctrutig kadamel wadah uwos. 

Vide pag. 348: yp La* , .0 Si sa aAs) .Aj S„ 

En verder : <ciu.*U ^ysu., 

Het Javaansche artikel noemt als voorbeeld van gevallen, dat het vat 
gebruikt mag worden, als men iemand pap (bubur) zendt; de Tuhfah 
noemt geen voorbeeld. 


Art. 228. Vide Tuhfah II pag. 349 e.v. : *JaaiiS 

Dat het verdienstelijk is een zaak, die men vindt, op te rapen staat 
vermeld op pag. 349 : yb yy nSy syb t»J6 SiUb jSty hliulSl u^uj 


Hieruit blijkt dat het Javaansche woord santosa een vertaling is van 
jjih • sa-jogya van ; boteii santosa van 

Over het teruggeven aan den eigenaar handelt Tuhfah II pag. 358 
en 357 : (j_£!Li! & en indien het verloren gegaan is pag. 358 : yi 

.yl 

Over het in eigendom verkrijgen der gevonden zaak door den vinder, 
indien zich geen eigenaar opdoet vide Tuhfah II pag. 354: yyy Ua~J ^ 


*c 


Hi 


-i.l Aa 






Hoe de bekendmaking plaats moet hebben zegt Tuhfah II pag. 354 : 


•r 


AUS 
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In de Tuhfah wordt zooals in de Javaansche tekst wel geschiedt, geen 
voorbeeld genoemd. 

Het woord wadah staat ,hier voor c • taoigsul van . 

Waar de bekendmaking moet plaats hebben zeggen pag. B54 en 855 : 

u»> , 

) i—MM? ) y) ^ L^ob>3 lXX£ "** &mmX3jQs<3 i\SiX 

UJ - 

. 1,5 l-o t SdLsib >J»C - — 

+ c ; > ^ 

UJ 

Over de termijnen der bekendmaking vide Tuhfah II pag. 355: < j ^ 

v " 

, 1 Ir^.v 1 1 

De verschillende termijnen van dit art. stemmen niet nauwkeurig 
overeen met die van de Tuhfah, waar gezegd wordt: 1° gedurende een 
week tweemaal per dag 2° Dan eenmaal per dag gedurende de volgende 
week 8° Vervolgens een- of tweemaal per week totdat 7 weken voorbij- 
gegaan zijn vanaf het begin 4° Tenslotte eenmaal per maand. 

Over het geval, dat het gevonden voorwerp een kleine waarde heeft, 
handelt Tuhfah II pag. 356 : ^ \ ) ^i^il 

Dat de vinder de zaak na afloop van het jaar der bekendmaking uit- 
drukkelijk tot zijn eigendom moet verHaren zegt Tuhfah II pag. 356: 




M an 


hi) 


Over het geval, dat er daarna nog een eigenaar komt opdagen vide 


Tuhfah II pag. 856: ^,1) cAJU) ^ l£Ui 

En pag. 357 : d li. 

Wat het geval betreft, dat de opkomende eigenaar geen behoorlijke 
beschi’ijving van de zaak lean geven, vide pag. 357 : ^ UlcJ) lib 

jJ SlwSj 

De Tuhfah vermeklt op deze plaats niet weer hoe de omsehrijving 
moet zijn, omdat dit al eerder gesehied is. 

Zie voor het geval, dat hij wel een omsehrijving geeft : bu> . \^e 3 

SJJ 

IgiliLa b U>-) 

Over het geval, dat de vinder de zaak aan een persoon, die zich als 
eigenaar heeft voorgedaan, heeft afgegeven, en de ware eigenaar komt 


haar opeischen, vide Tuhfah II pag. 857 en 358: 


1—S.O.J (jLJli IklAll Ji 

/w 

&xx> j*>-) 


Art. 229. Vide Tuhfah II pag*. 358: iJaJLii) 
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De woorden : mg salami- Laminipun staan hier voor ha ;• 


Art. 230. Vide Tuhfah II pag. 366: ; 

Verder pag. 377 : J J ^ ^ <s. 




UO UJ 


Art. 231. Vide Tuhfah II pag. 367 : <Jai \\( aJJ JU ^ 

. l Al - i- ^ ) (£: ^ tf Oti.kJ ^J3- 

Art. 232. Dit art. handelt over bewaargeving, (ia)^ } ) welk onder- 

werp bij lbn Hadjar eerst na het erfrecht wordt behandeld (vide Tuhfah 
III pag. 67 e.v.). 

Over de verantwoordelijkhe'id van den bewaarnemer spreekt II I 
pag. 70 e.v.: ^ 

Over het brengen van het goed naar een andere dan de oorspronke- 
iijke bewaarplaats vide Tuhfah III pag. 73: ^ ^ \ \i) 

S t t 

^iUo .1 ibsu, 

Dat de bewaarnemer niemand anders mag belasten met het bewaren 
van het goed zonder toestemming van den eigenaar zegt Tuhfah III 

pag. 70: iU h *jxc cj o ^1 

Op het op reisgaan van den bewaarnemer handelt Tuhfah III pag. 71 : 

s . 

+ i 

Over ziekte van den bewaarnemer spreekt Tuhfah III pag. 72: 
'll yc,* )jij , over brand aldaar: «^S) s ; U!l } 

De Tuhfah bedoelt hier brand, veroorzaakt door vijandelijke troepen, 
niet aldus de Javaansche tekst. 

Hoe er gehandeld moet worden als de eigenaar er niet is, zegt 
Tuhfah III pag. 71 : ^USU L*i ^ ^x*. ,1 xxx& Ua» aHi 

A 

lj sails iXn!) 

Het woord (tijang) santosa staat hier voor . 

Dat hij de zaak in goeden staat moet houden d.w.z. dat hij er voor 
dient te zorgen haar niet in aanraking te brengen, met iets dat haar kan 
beschadigen, vinden Tuhfah ni pag. 73: J\ Ul <5 . 

Over het in bewaring geven van dieren handelt III pag. 74: hi 

,-^vi <b|j 
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Dat de bewaarnemer de bevelen van den eigenaar stipt moet nakomen 
zegt III pag. 75: ^!l Jj,*.. J\ Ul«. 

Over het . overhandigen van de zaak aan een misdadiger handelt 
Tuhfah III pag. 77 : yfe **,<1 y., 

Het woord dursila staat hier voor yUi_ 

Over het teruggeven der zaak aan den eigenaar, nadat deze haar 
opgeeischt heeft vide III pag. 79 : j T '.| <uy cJJLdt JL*j 

9 uu 

jd& Jb c J.U) Xjirai n ^ ji 

Indien de bewaarnemer ontkent, vide III pag. 80 : ^ u 

[Jl 1 ' CiLit 

Wei mag hij ontkennen als dit in het belang van den eigenaar is: 
111 pag. 80: g) 3^*, UUs 

Art. 233. Vide Tuhfah III pag. 79: <,li ^oyl ^ 

En verder pag. 80: le all C cjl J. 

Art. 234. Dat een testamentaire beschikking kan worden ingetrok- 
ken bij het leven zegt Tuhfah III pag. 57: ^1 en dat het goed, 

waarover reeds beschikt is, verkoeht mag worden, zoodat de beschikking 
te niet gaat volgt uit pag. 58: ew , 

c. ■ • * * 

Dat de legataris het legaat moet accepteeren en dat de beschikking 
.eerst na den dood van den legator in working treedt zegt III pag. 40: 

. -c.ajI isL-»- i 0, U, J.S -s-waj 1!, r ^c, .1 

O ' , J • ' S' & / s 

Art. 235. Dat iemand over niet meer dan x / 3 van zijn e'igendom 
mag beschikken, tenzij met toestemming van de wettelijke erfgenamen 

volgt uit Tuhfah III pag. S3: ^ * J 'yu .) 

.jsv'l <6U ^ 

Een minderjarige of krankzinnige mag natuurlijk geen toestemming 
geven am over meer dan */ 3 te beschikken (pag. 33) : -UJ , ,h 

*a I ^ 5!^ <■ 

Art. 236. Vide Tuhfah III pag. 27 : j^y t ^S ^y y 


Art. 237. Vide Tuhfah III pag. 60 e.v.: Jo, S L^ ^ JsL> 
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Dat een executeur testamentair geen minder jarigen zoon of dochter 
van den overledene mag uithuwelijken volgt uit Tuhfah III pag. 63: 

J -^ 3 -r'?')*- h 

Dat de uiterste wil niets mag opdragen wat in strijd is met den 

Islam volgt uit Tuhfah III pag. 26 en 27: u iuU Iji, 

J * O > j 

5 

.^>1 U,,C«!!. ^..G J ^ 

Over het afleggen van rekening en verantwoording door den execu- 
teur-testamentair aan een meerderjarig geworden pupil spreekt Tuhfah 

III pag. 66 en 67 : JaUl lot, 

Art. 239. Welke inschulden van den overledene preferent zijn zegt 

Tuhfah III pag. 2 en 3: ~Ai) 1 g£y bj-j. 

In de Tuhfah worden op pag. 3 meer begrafeniskosten genoemd dan 
in de Javaansche tekst. 

Evenmin wordt in dit artikel gezegd, dat de begrafeniskosten prefe- 
rent zijn. 

Hoe men tot de erfenis geroepen kan worden zegt Tuhfah III pag. 
4 e.v. ; -jj) 

Welke mannelijke erfgenamen er zijn, vinden we Tuhfah HI pag. 4: 

t 

Zie voor de vrouwelijke erfgenamen terzelfder plaatse : ^ 

Art. 240. Vide Tuhfah III pag. 4 en 5: ,5.. 

De nalatenschap moet in dit geval in 12 deelen worden verdeeld en 
met in 14 zooals de Javaansche tekst vermeldt. 

Het woord kabing-kalingan is de vertaling van . 

Hoe de verdeeling is zegt Tuhfah III pag. 8 e.v. 

Art. 241. Vide Tuhfah HI pag. 5 : JJ J. 

« 

Art. 242. Vide Tuhfah III pag. 5: !*<&£■ 

-£ J d^ ] er* 

Art. 243. Vide Tuhfah III pag. 5 terzelfder plaatse als bij art. 242. 
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Over de kur’anisehe erfgenamen spreekt Tuhfah III pag. 6 e.v. : 

• U°} tiki ^ 

Waar in. dit artikel gesproken wordt over de personen, die recht heb- 
ben op a / g gedeelte der nalatenschap, staat sub 4° : „sed ereke hang kekalih 
tuwin langkung kcmg tunggil sabapa sabijcmg f ’ ; dit nioet zijn: „utmvi kang 

S 

tunggil sabapa kemawon” (vide Tuhfah III pag. 7 : 

Bij de opsomming van hen, die V 3 gedeelte krijgen is 2° (twee of meer 
halfbroers of halfzusters van moederskant) weggelaten en geeombineerd 
met 3°. 

Art. 244. Vide Tuhfah III pag. 8: 3 ^ ^3^ 

En verder: 

Art. 245. Vide Tuhfah III pag. 8: ill <u»su 3 Ja^ J\ } ^31 

Art. 246. Vide Tuhfah III pag. 8 : ***<*0 51 Jxc ll) ) } 

Art. 247. Vide Tuhfah III pag. 9 : l_>3) I^asussj l_>3! sasSK. 


Art. 249. Vide Tuhfah III pag. 8: u_>5ti <u»=bj ^.31. 

Van den Berg heeft dit verkeerd begrepen (vide Minhadj II pag. 228 
en 229 en dit verband „Verspreide Geschriften” van Prof. Dr. C. Snouck 
Hurgronje II pag. 166). 

Art. 250. Vide Tuhfah III pag. 8 : ^ ±\ }) £.)]. 

Art. 251. Vide Tuhfah III pag. 8: 

Art. 252. Vide Tuhfah III pag. 8 : 'Jij» awssu i_>3j 


IjUud ' 3J& iASSO 


Art. 253. Vide Tuhfah III pag. 8 : 
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Art. 254. Vide Tuhfah III pag. 8 : <uiLl$t ^ r «3l 5 

Art. 255. Vide Tuhfah III pag. 8: kJ) ^ ^ 

In de Javaansche tekst staat: saupami wonten tijcm/j pedjali atilar 
(mak ing paman, etc.” ; dit moet zijn: „anak djal&r mg paman”. 

Art. 256. Vide Tuhfah III pag. 8 : ,Jja> v_»J ^tj 

Art. 257. Vide Tuhfah. Ill pag. 8 en 9: cl-G. 

w * 

.jjktt tit ^UjU jt 

Art. 258. Vide Tuhfah III pag. 9 : £.^ Ji ^ slsvitj 

o ) 

,yvt ^_fAi»Jt 

Art. 259. Vide Tuhfah III pag. 9 : ^J1 i_,y ^sit ejtyJNj. 

Dat een halfzuster van vaderskant ook door dezelfde personen wordt 
uitgesloten als een halfbroer van vaderskant vermeldt de Javaansche 
tekst niet. 

Art. 260. Vide Tuhfah III pag. 9 : * kx »x Lx^z JS. 

w S 1 

f c i f ] r'j s - ,l ^ s5 

De verdeeling in dit geval volgt uit Tuhfah III pag. 6 : i 

De overige gevallen worden niet speciaal bij Ibn Hadjar genoemd, 
cLoeh laten zich gemakkelijk afleiden. 

Art. 261. Over het erfrecht van den patronus handelt Tuhfah III 
pag. 13 

De twee volgende gevallen worden niet speciaal in de Tuhfah 
genoemd, doch zijn af te leiden uit pag. 13: & J^USt } \ 

in verband met het hoofdstuk over de kur'anische erfdeelen. 
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Dat de patronus door den vader wordt uitgesloten volgt uit Tuhfah 

111 pag. 8: i, ix*2c x^saj 

Art. 262. Wanneer de nalatenschap aan den vorst komt, zegt 
Tuhfah 111 pag. 4: i$,| JU) I At } l J) 

y t 

Gil png. £) . ^ j hJ ^ <0 ■ AaP + 

Over het geval, dat het land niet op wettige wijze bestuurd wordt, 
handelt III pag. 5: <L*L1II J ^ jiii 0 U!l ; J ^jJy ^ )±) 

U*J* ^ ';4- ^ 

De woorden: „analce kang s ami boten angsal waris” zijn een omschrij- 
vlng van „dawu’i arham”. Wie dat zijn zegt Tuhfah III pag. 6: *, r A a> 

' r 

. OJ' I sliwsl 

Hoe de vorst een dergelijke nalatenschap precies moet aanwenden 
vermeldt Ibn Hadjar niet. 


Art. 263. Vide Tuhfah. Ill pag. 9 en 10: .^Jl JUI jyU^flJUl 

Art. 264. Vide Tuhfah III pag. 10: ^ ,_JuaiS) _UUa't 

> 

Art. 265. Vide Tuhfah III pag. 10: hiii e-y 

IS tot in verband met pag. 9 en pag. 7. 

Art. 266. Vide Tuhfah III pag. 10 en 11: ^ ^j^.1 J cUbJ' 

Art. 267. Vide Tuhfah III pag. 11: lot jU sfpj) 

t,0yii) 


Art. 268. Vide Tuhfah III pag. 11: k__>3 lyH lol,. 

Dat een halfbroer van vaderskant niet kan samengaan met twee 
halfbroers van moederskant, volgt uit Tuhfah III pag. 7 : ^j3\ 

.^1) r tl) U, ^ 

Het geval, dat een vrouw sterft met achterlating van den echtgenoot, 
de moeder, twee halfbroers of- zusters van moederskant en een vollen 
broer heet in het Muslimsche recht .JL-o en wordt behandeld Tuhfah III 


pag. 11 en 12: V.. U. .10, 
J ' c j j s 


tX * * &<J s>~ 


y t'i J * 5 


•t" ^y> 
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De verdeeling volgt uit deze passage in verband met hetgeen gezegd 
wordt ,in het .hoofdstuk over de fard-deelen. 

Art. 269. Vide Tuhfah III pag. 8: fa } fai.\ 

Art. 270. Vide Tuhfah III pag. 12: fa\ fa 

in verband met pag. 10: fa\ ^jl dty ^1 fa 

Art. 271. De vef deeling ‘in dit art. kan niet juist zijn, want volgens 
Tuhfah III pag. 8, krijgen twee of meer halfzusters van moederskant 
samen slechts i/ 3 gedeelte der nalatenschap. Zie ook pag. 12: ^ 

Uv 5 

Misschien worden hier bedoeld twee halfzusters van vaderskant, die 
wel recht hebben op 2 / 3 gedeelte. 

Art. 272. Vide Tuhfah III 9: Laji 

vj S 

in verband met pag. 12: I UyJ i!\ 

De verdeeling in dit geval is gemakkelijk uit de Tuhfah af te leiden. 

Art. 273. Vide Tuhfah III pag. 8 : fa , 
in verband met pag. 9 : faj ^lsail 

en pag. 10. o i lJj ^ fa ^ ^ 

Art. 274. Vide Tuhfah III pag. 8 : fa . 

in verband met pag. 10: ^!l ^ 2 5 . 

Art. 275. Vide Tuhfah III pag. 6 en 7 : fa 
in verband met pag. 9 : fa. c_>l! }• 

en pag. 8: i__>y fa'i'). 

Art. 276. Vide Tuhfah III pag. 8 : fa J$iS y 

Art. 277. Vide Tuhfah III pag. 6 en 7 : en verder 

fa in verband met pag. 9: fa 
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Art 278. Vide Tuhfah III pag. 12: <JS i_>S } l SjsJll 

r s 

Zie verder in dit verband pag. 11: \\\ 

Art 279. Vide Tuhfah III pag. 12: i}\ yj ; . 

* n ^ 

En verder in dit verband pag. 11: en pag. 8: . 

<XA5\:so L-^SS 

Art. 280. Vide Tuhfah III pag. 7: £jl 

UuS W 

in verband met pag. 12: 1 cJol' ^ jJ 1 bj. 

Art. 281. Vide Tuhfah III pag. 8: 
in verband met pag. 12: ^jussu il } yo 5 . 


Art. 282. Vide Tuhfah III pag. 12: ^ \\S Ut } \ 

^Jl ^^»!| in verband met pag. 11: g. ) o^>-% Sji-JI). 

Art. 283. Vide Tuhfah III pag. 13 en 14: *^) } ^i c -J\ } ^3^) U) 

.£» u->» jl ^ cy^» a 

Art. 284. Vide Tuhfah III pag. 13 en 14 aJs boven. 

Art. 285. Vide Tuhfah III pag. 14: s*, <di l.o JS ^1, 

S- 

Uit het vervolg van het art. blijkt, dat bij de opsomming in het begin 
vergeten is: „saderefc djal&r sabaparbijmg 1 satunggil.” 

De verdeeling is gemakkeljjk uit de voorschriften van de Tuhfah af 
te leiden. 

Art. 286. Vide Tuhfah III pag. 14 terzelfder plaatse als bij art. 285 
is gezegd, alwaar het onderhavige art. wel niet geheel is uitgewerkt, maar 
waaruit het in verband met het voorgaande gemakkelijk is af te leiden. 

Art. 287. Ook dit art. is uit Tuhfah III pag. .14 af te leiden. 
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Art. 288. Vide Tuhfah III pag. 15: ; pag. 16: 

JJU '■ZJj* 1; (jj <u» {iI < en pag. 18: ^>U 

$ 

.^v!l (Jjio 

Iiet sub 5° genoemde kon ik in de Tuhfah niet vinden, noch elders. 
Het is waarsehijnlijk het geval, dat Sachau (pag. 194) aanduidt met den 
naam circulus legalis. 

Art. 289. Vide Tuhfah III pag. 18 en 19: aa» ,{ jW ) 

'£>) SjXi- 

Art, 290. Vide Tuhfah III pag. 19 : ^ ^ jlj. 

Art. 291. Vide Tuhfah III pag. 19: ^J) L^- J 5 . 

In de Tuhfah wordt wel de periode van 6 maanden genoemd, niet die 
van 9. 

%M *• 

Hierover wordt slechts gezegd: c uyJ) sXc f ^ c^S 

' W A t 

.^11 J^ssJ) ij.Xoyb’) (Jj'S ^b 

Art. 292. Vide Tuhfah III pag. 20: ^S! Jciult 

Art. 293. Vide Tuhfah III pag. 20 : ^!) ^JJ i_>' 5 oh 

.^\S) uJLaib 

Art. 294. Vide Tuhfah III pag. 20 : ^ £*%.! ^ 

UJ uj .»«* ^ | ^ 

XjAaj .............. t ^ (i/* 

Art. 295. Vide Tuhfah III pag. 20: y ) ^.LG 

.lib ^b i — Si o=>-l ^ 

Art. 296. Vide Tuhfah III pag. 21 : £) JJb. 

I 

Art. 297. Vide Tuhfah III pag. 21: ^S) ^ e^-1 j{f Jtlih. 

Art. 298. Vide Tuhfah III pag. 21 : La o^J *c ( _ 5 LIS' cJ Uj) CJ .ltd 

■t? ] r* c’ 

Art. 299, Vide Tuhfah III pag. 107 e.v.: ^ylyt 
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De woorden: „kang bade kadamel prabejan ing rabi” zijn een om- 
s 

schrijving van , terwijl „kang supados eng gene arabi wahu 

wageda angreksa parentah” een vertaling is van: ^1, 

Over het geval, dat den trouwlustige de middelen ontbreken, spreekt 
Tuhfah III pag. 108: jSs L lib 

Over het geval, dat hij geen behoefte heeft om te trouwen, noch de 
middelen er toe bezit, handelt Tuhfah III pag. 108 en 109: Us»j> ^ Jl». 

De woorden: „boten amanggih kasahenan ” zijn een omschrijving van 

.iS is r £ 

Over de eisehen, waaraan een vrouw zooveel mogelijk moet voldoen 

vide Tuhfah III pag. 109 en 110 : . — }lZp 

* „ / ' 

) J.-', Laj) hjyi h)j» 

„Kang sake rupine” is dus een vertaling van ; „kang bebete 

akatah anake” van _ 


Art. 300. Vide Tuhfah III pag. 119: ^J) hi->- ixki- JsJ, 

t 

Verder pag. 120: ^j) ^ ^ gjaa-Jl } ) foaii <jr<i ; xt ^ 

Wat in dit art. over de ‘iddah periode vermeld wordt is te vinden 
Tuhfah III pag. 341 e.v. 

Art. 301. Vide Tuhfah III pag. 120 en 121: ^ic <b.ki- 

s 

Art. 302. Vide Tuhfah III pag. 121: 

fa Sjjj 



* 


Art. 303. 

Vide 

Tuhfah 

III 

pag. 

131: 


1 en pag. 136: 


t ^ 

UJjl! en 

pag. 

127 

: i J > 


gj-isu H) Sj, 

Art. 304. 

Vide 

Tuhfah 

Ill 

pag. 

131: 


-j^len pag. 133: 






* 

jjiun £&iun j)ji^ 

Art. 305. 

Vide 

Tuhfah 

III 

pag. 

133: 
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Art. 306. Vide Tuhfah III pag. 134: 




Silas' cLS'-JJ fcsua! hi pi ,aso 

<^;j 1*1# 2jW en pag. 135: ^j, c ale v_>JlS ^ic u_'3t 

Art. 307. Vide Tuhfah. terzelfder plaatse als by het vorige art. : 

si jii'U 

Art. 308. Vide Tuhfah III pag. 136: .^J] k_d ^jlib 

Art. 309. Vide Tuhfah III pag. 186: JS ^b ^ J s 

> 

. Ui&^o l§iA 

Art. 310. Vide Tuhfah III pag. 136: 
en pag. 187: \^\ ^jus l^ljuar. ^ c^oU loli. 

Art. 311. Vide Tuhfah III pag. 140: ^ uil u'i ^ 

s. 

Hier wordt dus niet speciaal de vader genoemd maar i_ydl ■ 
kawan liJcur djam staat hier voor • hang anjepeng hnkum voor 


Art. 312. Dit artikel is in strijd met Tuhfah III pag. 143 
.^51 ijxt : tenzij hier bedoeld wordt, dat het meisje dat wil trouwen in dat 
geval den bij stand van de overheid in kan roepen. 

WJ 

Art. 313. Vide Tuhfah III pag. 161: ^S| bib J s^ i . 

Art. 314. Vide Tuhfah III pag. 156 en 157: ^J1 
on . $ ^s> |.^so^ on pag. 158. . . 

Art. 315. Vide Tuhfah III pag. 160: ^ ^.s 3 Lu U= ^ 

c^-ju ^ 
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Art. 316. Vide Tuhfah III pag. 160: jj) S) 

In dit art. staat tweemaal hetzelfde over het huwelijksverbod met 
een tante der echtgenoote. 

Art. 317. Vide Tuhfah III pag. 160: AASZJ lift 

Art. 318. Vide Tuhfah III pag. 161:1^ yi\ y ys& 5 i 

Art. 319. Vide Tuhfah III pag. 144 en 145: fa 

. l^AT. jS>-\ ^ Idij 

Art. 320. Vide Tuhfah III pag. 145 : Siz J> jl Jy fa 

jsJH) <dh ^ Ij fad) &Ju) c^Jb 

Art. 321. Vide Tuhfah III pag. 146: fa) fa ^y ^ 

*** eA* fa ^ ^y fa W fa$ y fa^^ 

-/iUi 

o 

Art. 322. Vide Tuhfah III pag. 146: • J _16 jU Ai 

l- 5 v o/ ^ u5 v > 

Art. 323. Dat een slaaf de toestemming van zijn meester meet 
hebben om te kunnen trouwen vinden we Tuhfah III pag. 154:' 

S 

. ) y « 1 ib 

Dat de meester hem niet kan dwingen terzelfder plaatse: j„ ■ t 

^_bo Jlc xoj ic ^Us-) ajuJJ , maar wel een slavin (pag. 155) : aJ ^ 


Art. 324. Vide Tuhfah III pag. 179 en ISO: a=J So- } lot 




,_y 


U> 


Uc) <S>2s- ^ 

bjAiSW j) 


Uaju: 


Sakit budug is dus een vertaling van ; belang kmg sanget 

van ^y ; tugel kadjalerampwi van en sakit peluh van 
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Art. 325. Vide Tuhfah III pag. 180: ^ ^ ^ 

.gii i '■y.c 

Art. 326. Vide Tuhfah III pag. 179: ^3u J.^1 a*?-. til 

• g' ’ u)) *?- 

De uitdrukkingen : Jcalutupan pawestrine kelajan daging utawi 
kelajan toscm”, is een omschrijving van: Aai. en Aiy. 

Art. 327. Vide Tuhfah III pag. 181 : ^ g**^ 

. g!) jfcd) laSw 

Art. 328. Vide Tuhfah III pag. 182 en 183: g,,,st | 

.git ^.sbsdt £tij liitl \ 

Art. 329. Vide Tuhfah III pag. 184: git UUJ j^Ub J> bc\ hjs>>j c^. 


Art. 330. Vide Tuhfah III pag. 164: gb SjjJt sj high! H.. 

Art. 331. Vide Tuhfah III pag. 185: git o~iuc 

Art. 332. Dat het verdienstelijlc is bij de sluiting van het huwelijk 
den bruidschat te vermelden zegt Tuhfah III pag. 191 : ^ 

uc v 

.git liAail SlxtMjJ yc U C ajJ .tJ Xut 

Dat de vrouw zich niet ter beschikking van den man behoeft te stel- 
len wanneer de bruidschat niet voldaan is, terwijl het huwelijkscon tract 
directe betaling vermeldt, vinden we Tuhfah III pag. 192: XU Lil ^$4 


uj S 

Art. 333. Vide Tuhfah III pag. 193 : gLj Jl*. gbJ H JS Jls 

.git ^Ujcsu l*pl 

Kang anjeghig hukum staat hier vooi* # 

Art. 334. Vide Tuhfah III pag. 217 : ^^ahsi., 

git SiyuJ jJr cub • p3.g 219 : ,_J-| iyi lij 

gll sic 11= en pag. 219 en 220: .g)) at,!, agb g 
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Art. 335. Vide Tuhfah III pag. 224: Uj.Ai uJ ; L) lol 

.jfcJ) ^ juAmJ, l_j) ; =- en P a S- 225: i__j y*e jjkJ JJ. 

Art. 336. Vide Tuhfah III pag. 225: <wp) £s£i, U*. ,Ji 

.jjhJI i XXfijS ^bliL))' 

Art. 337. Vide Tuhfah III pag. 225 en 226: ^.^i) ^ JS' JU 

^3) <tdc <K-xa.bc 1 eu pag. 226. ^.S ) ^JIU) 

I .b-HJ 1 l A — .±.x jbwjJ ) Olwj) J.i 

Art. 338. Vide Tuhfah III pag. 335: ^J) j)lb ^hsj) liiij &yj) 

en pag. 237: jJ) ^ lli p,L jib ,) ^Jli. 13),. 

Art. 339. Vide Tuhfah III pag. 245: e^JUi 13X, JU Ji 3 

UJ 

,^i)) Uliss.,o ,) 

In dit art. is op pag. 136 regel 1 het woord kcimmpaJi vergeten. 

Art. 340. Vide Tuhfah III pag. 245: ^.J) y3U l&ix. e^ c j) J 

Art. 341. Vide Tuhfah III pag. 260: ^J) j^C, jilt, ^ib 1),. 

Art. 342. Dit art. kon ik niet geheel bij Ibn Hadjar terugvinden. 
Dat de vrouw verstooten is als de naan haar wegzendt met het doel haar 
te verstooten, volgt uit Tuhfah III pag. 249: &u)l ^ SjUjo, 

en pag. 252 : ^J) t. 

Zie verder Tuhfah III pag. 355: ^,i) i) e>JU’ 

Art. 343. Dit art. trof ik bij Ibn Hadjar met aan. Wei vond ik 
(Tuhfah III pag. 305) : ^ Jib cJVjj ur> J^aU t\ Jbf ^ 

,^J) to j 

Art. 344. Vide Tuhfah III pag. 309: &u jjj ^.laj) LiJ 
en pag. 310: l^ilb PAc Jywj ^ .... iXc lb i»^J) (jdiu, 

VJU 

.^3) XAa!) IJo JlssUj Dl Jso ^ • 

Zie verder pag. 161 en 162 III: ^J) "»!) ^ } )\j) JaJ jib )j),. 
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Art. 342. Dit art. kon ik .niet g’eheel bij Ibn Had jar terugvinden. 

Dat de vrouw verstooten is als de man haar wegzendt met het dcel haar 

te verstooten, voIgt uit Tuhfah III pag. 249: Hiller en pag. 252: 

** c * * 

Zie verder Tuhfah III pag. 355: 


Art. 343. Dit art. trof ik bij Ibn Had jar niet aan, wel vond ik 
(Tuhfah III pag. 305) : ^ iyiaib) bLasvU i jAbb 


Art. 344. Vide Tuhfah III pag. 309 : ^LOi! ibkl kA 

en P a S - Jjilb (^airssj. ^{i Uj'fio J <Sz i }< !wj 

XajU ill ^ 

Zie verder pag. 161 en 162 III: -*j| } \ 

Art. 345. Vide Tuhfah III pag. 313: i^\ } ^ r ol lib. 


Art. 346. Vide Tuhfah III pag. 342: 1 ^9 f )^\ s,*- sar.. 

In dit art. staat (regel 2) : paben suker. 

M. i. moet dit zijn: boten suk&r evenals in Hs. B. wordt vermeld. 
Het daarop volgende „boten” (3e regel) moet wegvallen, ora het art. in 
overeenstemming te brengen met de voorschriftan der Muslimsche wet. 

Over de ‘iddah-periode van een gravide vrouw handelt Tuhfah III 
pag*. 344 en 345: ^i) a £ jj caw <jb.j ^z i , 11. b Sjjsb) 'io-z 

Art. 347. Vide Tuhfah III pag. 349: JjU. ^ 

Art. 348. Vide Tufah III pag. 341: -yp ^ J., 

Art. 349. Vide Tuhfah III pag. 357: 

U CJU in verband met pag. 358: ^ s \ ^ yt, 

.l/l) ua'i 

Art. 350. Vide Tuhfah III pag. 161 anl62: x j ii j y HkP JA jJi? > j,l. 

.yo use 


Art. 351. Vide Tuhfah III pag. 367 e.v. ejl&Ahl 

Dat de vrouw de wensehen van den man moet bevredigen m. a. w. 
dat zij zich ter zijner beschikking moet stellen ora haar recht op onderhoud 
te kunnen uitoefenen, en dat de man niet verplicht is zijn ongehoorzame 
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vrouw te onderhouden volgt respectievelijk uit Tuhfah III pag. 376: (Jusi) 
Over het verschaffen van huisvesting handelt Tuhfah III pag. 373: 


<aic l^l« 

In dit art. wordt melding gemaakt van 1^4 of 2 kati beras, wat 
verband houdt met Tuhfah III pag. 368 : .£)) ^.J hi JL c 

Zie ook pag. 369: *dc c_-^).. cu»i" i_^Jx 


,^\!1 Ua>- L^sCaL*J 

In plants van een of twee mudd noemt de Javaansche tekst 1% 
of 21/2 kati. 

Over vleesch spreekt Tuhfah III pag. 371 : ; over 

kleeren III pag. 371: £) U&.G h^i. en pag. 375: j } i x^X) 

t j) < Q UjO $ljUt 

Zieverder III pag. 373: J) J>) cull) Lb) iAc. pag. 372: 

.^.i) J&j )i>, en pag. 375: ^J) S^XJ) c Ji 


Art. 353. 


Vide Tuhfah III pag. 375: ^ 5 ) bjjj JU- J* 


Art. 354. 


Vide Tuhfah III pag. 378:^_SI ! C U>) jXb bif ^j*!) LiXJ,. 


Art. 355. Vide Tuhfah III pag. 378, 379 en 380: ^11 LX ^ ^1,. 

Art. 356. Vide Tuhfah III pag. 383: iiifli y Syasj j?waJ UJ)j 

^J) iiy*XJb ^L*r lllj en pag. 384 : ^ 1 ) hso ^ssvi J ji*'] jLxb ^uujUj, 

Art. 357. Vide Tuhfah III pag. 377 : ^.J) J) i_>L Ji in verband met 
pag. 383. ^J) x,L*cb bo ^.< 0 * 5 lb. 


Art. 358. Wie belast zijn met de opvoeding van kinderen, die het 
oordeel des onderscheids nog niet hebben bereikt, zegt Tuhfah III pag. 389 
en 390: ^ ;SV J, ^Juj) Axe yG'jb,. 

Dat de vader die kinderen van voedsel moet voorzian zegt Tuhfah III 
pag. 388. i_A! /x&kis ^ <ii'j s— ’i t_s"^ 

Art. 359. Vide Tuhfah III pag. 392 en 393: r ~,Xi) ) • .X ). 

uj til jzr j* 

,j£>J) JsVy.j) 
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